RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (RELATOR): Trata-se
de investigacao autuada por prevencao a Pet 12.100/DF, a partir de oficio
encaminhado a esta SUPREMA CORTE pela autoridade policial,
comunicando a instauragao de Inquérito Policial (IPL n. 2024.0024068-
CGCINT/DIP/PF), que apura a possivel pratica de crimes de obstrugao de
investigacOes de organizacao criminosa (art. 2% §1° da Lei n. 12.850/13) e
de incitac¢do ao crime (art. 286, do Codigo Penal).

A investigacao demonstrou a participacao criminosa e organizada de
inimeras pessoas para ameagar e coagir Delegados federais que atuam
ou atuaram nos procedimentos investigatorios contra milicias digitais e a
tentativa de golpe de Estado.

As redes sociais — em especial a “X” - passaram a ser
instrumentalizadas com a exposicao de dados pessoais, fotografias,
ameagas e coagoes dos policiais e de seus familiares.

Além de condutas praticadas diretamente por ALLAN LOPES DOS
SANTOS - foragido da Justica — a Policia Federal localizou provas que
evidenciaram que intimeras pessoas, umas identificadas e outras nao,
passaram a aderir a conduta criminosa e passaram a realizar condutas de
intimidagao/exposicdo dos agentes da lei, em especial a adolescente
MARIANA VOLF PEDRO EUSTAQUIO (16 anos), filha do foragido da
Justica OSWALDO EUSTAQUIO FILHO - que vem atuando ilicitamente
com a utilizacao dos perfis de sua filha — e de SANDRA MARA VOLF
PEDRO EUSTAQUIO, EDNARDO D'AVILA MELLO RAPOSO,
SENADOR MARCOS DO VAL, entre outros.

Em decisao de 7/8/2024, entre outras medidas, determinei a empresa
TWITTER INC. (responsavel pela rede social "X") que, no prazo de 2
(duas) horas, procedesse ao bloqueio dos canais/perfis/contas indicados,
bem como de quaisquer grupos que sejam administrados pelos usudrios
seus, inclusive bloqueando eventuais monetizagoes em curso relativas aos
mencionados perfis, devendo as plataformas informar os valores que
seriam monetizados e os destinatdrios dos valores, sob pena de multa
didria de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), com o fornecimento de seus
dados cadastrais a esta SUPREMA CORTE e a integral preservagao de seu
conteudo.

A referida empresa foi devidamente intimada da referida
determinagao, por e-mail (govbrasil@twitter.com), as 9h40min de



12/8/2024, deixando de atender a decisao judicial. Foi aplicada multa
didria prevista de R$ 50.000,00 (CINQUENTA mil reais) em face da
empresa X BRASIL INTERNET LTDA., (antigo Twitter), determinando a
intimacgao pessoal do representante legal X BRASIL INTERNET LTDA.

Em 16/8/2024, a determinagao judicial foi reiterada, bem como
ampliado o valor da multa didria, em virtude da constatagao de dolosa
evasao dos representantes legais da X BRASIL para evitar a intimagao da
decisao judicial.

Essa conduta dolosa foi certificada pela Secretaria:

“Certifico que tao logo de posse do mandado, por volta da
10h30min, tentou-se, sem sucesso, contato com o representante
legal da intimando por intermédio do contato telefénico
disponibilizado no mandado (11 3054-5259). Ato continuo,
procedi uma busca no sitio do cadastro nacional dos advogados
www.cna.oab.org.br, levantando-se como tunica informacao
relevante o mesmo numero telefonico ja disponivel.

Ao mesmo tempo em que estabeleci contato com a Dra
Mariana de Saboya Furtado, advogada representante da X
Brasil nos autos da Pet 12.720, solicitando
suporte/intermediacdao no sentido do contato e localizagao do
Dr Diego de Lima Gualda, oportunidade que fui informado que
o Dr Diego de Lima Gualda seria mais o representante juridico
da X e que alguém da X Brasil iria responder diretamente a
num, passando as informagoes necessdrias o que nao aconteceu
ate o presente momento.

Relatada a dificuldade no cumprimento da ordem a
Secretaria Judicidria, notadamente diante da urgéncia imposta
no cumprimento, disponibilizou-se o contato da Sra. Gabriela
Salomao - Relagdes Publicas da X Brasil (61 99989 7373).
Estabelecido contato, foi orientado a formalizar por email -
govbrasil@twitter.com e gsalomdo@x.com - o pedido de
informacoes e esclarecimentos desejados, encaminhado o e-mail
restara confirmado que o Dr Diego, de fato, nao mais representa
o X Brasil, assim como de que o novo representante juridico da
X Brasil seria a Dra Rachel de Oliveira Vila Nova Conceicao, RG
25868187-1 SSP DF e CPF 255. 747.418-57, informando, ao fim, o
endereco da sede da X Brasil Lida em Sao Paulo SP.

Reiterei novamente o pedido para que me fosse
franqueado um contato telefénico, o que nado fora feito,
entretanto  forneceu-se = um = endereco de  e-maill



(rvillla@br4businnes.com). Encaminhado e-mail solicitando a
abertura de um canal de comunicag¢do nao obtive ate o presente
momento qualquer devolutivo.

Por fim, restara tentada ainda uma derradeira construcao
de um canal de comunica¢ao/intermediacdo junta a Dra.
Daniela Seadi Kesslesm em Sao Paulo, representante da Banca
de advogados Pinheiro Neto, entretanto informara nao dispor
do contato. Disse, ainda, que daria um retorno, entretanto ate o
momento nada fora feito.

Nao havendo, pois, como evoluir na realizagdo de
diligéncias in loco em razao de encontrar-se sediada a intimada
em outra unidade da federacdo, devolvo o presente mandado
SEM O CUMPRIMENTO DA ORDEM nele exarada,
aguardando nova determinagao”.

Em 17/8/2024, o acionista majoritario e responsavel internacional
pela REDE X, ELON MUSK, expressamente, declarou que manteria o
desrespeito as decisOes judiciais brasileiras, bem como anunciou que
extinguiria a subsididria brasileira — X BRASIL, com a flagrante finalidade
de ocultar-se do ordenamento juridico brasileiro e das decisdes do Poder
Judiciario.

Em 18/8/2024, diante da permanéncia do desrespeito as
determinagdes judiciais e da declarada intengao de ELON MUSK em nao
se sujeitar ao ordenamento juridico e ao Poder Judicidrio brasileiros, em
relacito as empresas TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED
COMPANY (CNP] n® 15.493.642/0001-47), T. I. BRAZIL HOLDINGS LLC
(CNPJ n® 15.437.850/0001-29), X BRASIL INTERNET LTDA. (CNPJ n®
16.954.565/0001-48) e RACHEL DE OLIVEIRA VILLA NOVA
CONCEICAO (CPF n® 255.747.418-57) foram determinados os bloqueios
imediatos das contas bancdrias/ativos financeiros, mediante expedicao de
oficio ao BANCO CENTRAL DO BRASIL, e da comunicacao oficial a
CVM (para que o bloqueio se operacionalize nesse caso por meio do
sistema SOF-CEI), incluindo posi¢ao de custddia de agOes, titulos
privados, titulos publicos e derivativos, aplicagdes em fundos de
investimento, VGBL, PGBL, aplicagdes em LCA e LCI, aplicacdes em
CDB' s, RDB' s, COE, ouro e afins, previdéncia privada, cartas de
consorcio; e veiculos automotores por meio do Sistema RENAJUD e de
bens imoveis por meio da Central Nacional de Indisponibilidade de Bens
(CNIB) e de embarcagoes e aeronaves eventualmente registradas.

Até o presente momento, foram bloqueados os seguintes valores da



X BRASIL INTERNET LTDA. (CNPJ n® 16.954.565/0001-48).

INSTITUICAO FINANCEIRA VALOR
ITAU (fl. 842, Anexo 3, Pet 102781) R$ 2.053.209,30
ITAU (fl. 842, Anexo 3, Pet 102781) R$ 6,66

Em 24/8/2024, em virtude da auséncia de recursos financeiros
suficientes encontrados das empresas TWITTER INTERNATIONAL
UNLIMITED COMPANY, T. I. BRAZIL HOLDINGS LLC e X BRASIL
INTERNET LTDA., para a adimplemento das multas diarias, bem como
de decisdao que entendeu configurada a existéncia de “grupo econdmico
de fato” entre a X BRASIL INTERNET LTDA, a STARLINK BRAZIL
HOLDING LTDA e a STARLINK BRAZIL SERVICOS DE INTERNET,
todas ligadas a empresa SPACE X e comandadas de fato por ELON
MUSK, foram determinados novos bloqueios de contas bancarias/ativos
financeiros, mediante expedicao de oficio ao BANCO CENTRAL DO
BRASIL, e da comunicagao oficial a CVM (para que o bloqueio se
operacionalize nesse caso por meio do sistema SOF-CEI), incluindo
posicdo de custodia de agOes, titulos privados, titulos publicos e
derivativos, aplicacdes em fundos de investimento, VGBL, PGBL,
aplicacoes em LCA e LCI, aplicagoes em CDB' s, RDB' s, COE, ouro e
afins, previdéncia privada, cartas de consorcio, de veiculos automotores
por meio do Sistema RENAJUD e de bens imo6veis por meio da Central
Nacional de Indisponibilidade de Bens (CNIB) e de de embarcagdes e
aeronaves eventualmente registradas em nome das empresas STARLINK
BRAZIL HOLDING LTDA (CNPJ n?® 39.523.686/0001-30) e STARLINK
BRAZIL SERVICOS DE INTERNET LTDA (CNPJ n® 40.154.884/0001-53).

Até o presente momento, ndo ha informagdes sobre o bloqueio
efetivo de valores.

As condutas ilicitas de ELON MUSK e X BRASIL INTERNET LTDA
permanecem, pois continuam descumprindo TODAS AS ORDENS
JUDICIALIS proferidas nos autos, e sua desobediéncia, até a presente data,
acarretou o montante de R$ 18.350.000,00 (dezoito milhdes, trezentos e
cinquenta mil reais) em multas, conforme calculo realizado pela
Secretaria de Orcamento Finangas e Contratacoes desta SUPREMA
CORTE, utilizando parametros contantes do Despacho CPCR 2659333 e
do Despacho GSEJ 2662017, muito superior aos valores até o momento



bloqueados.

A Procuradoria Geral da Republica foi cientificada de todas as
decisoes (fls. 657 e 1.001), bem como a pessoa fisica de RACHEL DE
OLIVEIRA VILLA NOVA CONCEICAO (fls. 1.223-1.225) e as empresas X
BRASIL INTERNET LTDA (fls. 659, 728 e 1.222) STARLINK BRAZIL
HOLDING LTDA. E STARLINK BRAZIL SERVICOS DE INTERNET (fL.
1.221). Em relagao a decisao de indicacao de novo representante legal em
24 (vinte e quatro horas), além do cumprimento das decisoes judiciais e
pagamento dos valores das multas aplicadas, igualmente, todos os
envolvidos foram devidamente intimados:

(@) no dia 27/8/2024, STARLINK BRAZIL HOLDING
LTDA. e STARLINK BRAZIL SERVICOS DE INTERNET
LTDA., na pessoa de seu representante legal VITOR JAMES
URNER, por e-mail (vitor@urner.com.br) (Mandado de
Intimagao n® 4988/2024);

(b) no dia 28/8/2024, X BRASIL INTERNET LTDA,
TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY e T.L
BRAZIL HOLDINGS LLC, na pessoa da advogada da empresa
X BRASIL, MARIANA DE SABOYA FURTADO, (OAB/DF
66.284), por e-mail (msfurtado@pn.com.br) e por mensagem
enviada pelo aplicativo “WhatsApp” (Mandado de Intimacao
n® 4987/2024).

Igualmente, a Secretaria Judicidria desta SUPREMA CORTE
certificou a INTIMACAO DE ELON MUSK, nos seguintes termos (fl.
1.281):

“Certifico que, nesta data, as 20h07min, conforme
“captura de tela” anexa a esta certidao, a Secretaria Judicidria
desta SUPREMA CORTE procedeu a intimagao, por meios
eletronicos, de ELON MUSK, da decisao proferida nos autos em
epigrafe em 18/8/2024, que determinou a indicagao, em 24
(vinte e quatro) horas, do nome e qualificagdo do novo
representante legal da X BRASIL em territério nacional,
devidamente comprovados junto a JUCESP , sob pena de
IMEDIATA SUSPENSAO DAS ATIVIDADES DA REDE
SOCIAL X (antigo Twitter) até que as ordens judiciais sejam
efetivamente cumpridas e as multas didrias quitadas, nos
termos do artigo 12, inciso III, da Lei n®. 12.965/14.

Brasilia, 28 de agosto de 2024”.



A Secretaria Judicidria, também certificou que decorrido o prazo de

24 (vinte e quatro) horas, nao houve cumprimento da decisao judicial:

“Certifico que, até as 20h08min, nao houve manifestacao
do Sr. Elon Musk, bem como das empresas TWITTER
INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY, T.I. BRAZIL
HOLDINGS LLC e X BRASIL INTENET LTDA, em relacao a
intimacao eletronica constante a fls. 1282.

Brasilia, 29 de agosto de 2024”.

Em 30/8/2024, presentes os requisitos legais necessarios, fumus boni
iuris  consistente nos reiterados, conscientes e  voluntarios
descumprimentos das ordens judiciais e inadimplemento das multas
didrias aplicadas, além da tentativa de nao se submeter ao ordenamento
juridico e Poder Judicidario brasileiros, para instituir um ambiente de total
impunidade e terra sem lei nas redes sociais brasileiras, inclusive durante
as elei¢oes municipais de 2024 , bem como o periculum in mora consistente
na manutencao e ampliacdo da instrumentalizacao da X BRASIL, por
meio da atuacdo de grupos extremistas e milicias digitais nas redes
sociais, com massiva divulgacao de discursos nazistas, racistas, fascistas,
de 6dio, antidemocraticos, inclusive no periodo que antecede as eleig¢oes
municipais de 2024, DETERMINEI AS SEGUINTES MEDIDAS:

(1) A SUSPENSAO IMEDIATA, COMPLETA E
INTEGRAL DO FUNCIONAMENTO DO X BRASIL
INTERNET LTDA em territorio nacional, até que todas as
ordens judiciais proferidas nos presentes autos sejam
cumpridas, as multas devidamente pagas e seja indicado, em
juizo, a pessoa fisica ou juridica representante em territorio
nacional. No caso de pessoa juridica, deve ser indicado também
o seu responsavel administrativo.

O Presidente da Agéncia Nacional de Telecomunicagoes
(ANATEL), CARLOS MANUEL BAIGORRI deve ser intimado,
inclusive  por meios eletronicos, para que adote
IMEDIATAMENTE todas as providéncias necessdrias para a
efetivacado da medida, comunicando-se essa CORTE, no

maximo em 24 (vinte e quatro) horas.

(2) A INTIMACAO, para cumprimento no prazo de 5
(cinco) dias, devendo comunicar imediatamente o juizo, das



empresas:

(2.1) APPLE e GOOGLE no Brasil para que insiram
obstaculos tecnoldgicos capazes de inviabilizar a
utilizagao do aplicativo X pelos usudrios do sistema IOS
(APPLE) e ANDROID (GOOGLE) e retirem o aplicativo X
das lojas APPLE STORE e GOOGLE PLAY STORE e, da
mesma forma, em relagdo aos aplicativos que possibilitam
o uso de VPN (virtual private network), tais como,
exemplificativamente: Proton VPN, Express VPN,
NordVPN, Surfshark, @ TOTALVPN, Atlas VPN,
Bitdefender VPN;

(2.2) Que administram servicos de acesso a
backbones no Brasil, para que neles insiram obstaculos
tecnologicos capazes de inviabilizar a utilizacao do
aplicativo X;

(2.3) Provedoras de servi¢o de internet, na figura de
seus  Presidentes,  exemplificativamente =~ ALGAR
TELECOM, OI, SKY, LIVE TIM, VIVO, CLARO, NET
VIRTUA, GVT, etc., para que insiram obstdculos
tecnologicos capazes de inviabilizar a utilizacao do
aplicativo X; e

(2.4) Que administram servico movel pessoal e
servigo telefOnico fixo comutado, para que neles insiram
obstaculos tecnoldgicos capazes de inviabilizar a
utilizacao do aplicativo X;

(3) A APLICACAO DE MULTA DIARIA de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais) as pessoas naturais e juridicas que
incorrerem em condutas no sentido de wutilizacao de
subterfagios tecnoldgicos para continuidade das comunicagoes
ocorridas pelo X, tal como o uso de VPN (virtual private
network), sem prejuizo das demais sangdes civis e criminais, na
forma da lei.

Determinei, ainda, a intimacao de ELON MUSK , TWITTER
INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY (CNPJ n® 15.493.642/0001-
47), T. I. BRAZIL HOLDINGS LLC (CNPJ n® 15.437.850/0001-29), X
BRASIL INTERNET LTDA. (CNPJ n® 16.954.565/0001-48) , STARLINK
BRAZIL HOLDING LTDA. (CNPJ n® 39.523.686/0001-30) e STARLINK
BRAZIL SERVICOS DE INTERNET LTDA. (CNPJ n® 40.154.884/0001-53) ,

inclusive por meios eletronicos.



Em face, porém, do carater cautelar da decisao e da possibilidade da
propria empresa X BRASIL INTERNET LTDA. ou de ELON MUSK, ao
serem intimados, efetivarem o integral cumprimento das decisdes
judiciais, em decisao posterior, SUSPENDI A EXECUCAO DO
REFERIDO ITEM 2, até que haja manifestacdo das partes nos autos,
evitando eventuais transtornos desnecessarios e reversiveis a terceiras
empresas.

Nos termos do § 4° do art. 21-B do Regimento Interno do STF, foi
convocada sessao virtual extraordinaria da PRIMEIRA TURMA para
referendo da decisdo proferida em 30/8/2024, no tocante aos seguintes

topicos:

(1) A SUSPENSAO IMEDIATA, COMPLETA E
INTEGRAL DO FUNCIONAMENTO DO X BRASIL
INTERNET LTDA em territorio nacional, até que todas as
ordens judiciais proferidas nos presentes autos sejam
cumpridas, as multas devidamente pagas e seja indicado, em
juizo, a pessoa fisica ou juridica representante em territorio
nacional. No caso de pessoa juridica, deve ser indicado
também o seu responsavel administrativo.

(...)

(3) A APLICACAO DE MULTA DIARIA de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais) as pessoas naturais e juridicas que
incorrerem em condutas no sentido de wutilizacao de
subterfugios  tecnolégicos para  continuidade  das
comunica¢des ocorridas pelo X, tal como o uso de VPN
(virtual private network), sem prejuizo das demais sancgoes
civis e criminais, na forma da lei.

E o relatorio.



VOTO

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (RELATOR): Submeto,
para referendo da PRIMEIRA TURMA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, a decisao monocratica por mim proferida nestes autos em
30/8/2024, com a suspensao do item “2”, em decisao do mesmo dia, nos

seguintes termos:

“No intuito de disciplinar o uso da internet e redes sociais,
o Congresso Nacional editou a Lei 12.965/2014, como o novo
marco regulatdrio das atividades desenvolvidas no ambiente da
rede mundial de computadores.

A nova legislagao indicou os fundamentos e principios
que orientam a aplicacio de todo o diploma legal,

estabelecendo em seus arts. 2° e 3° e paragrafo unico:

Art. 22 A disciplina do uso da internet no Brasil tem
como fundamento o respeito a liberdade de expressao,
bem como:

I - o reconhecimento da escala mundial da rede;

II - os direitos humanos, o desenvolvimento da
personalidade e o exercicio da cidadania em meios
digitais;

III - a pluralidade e a diversidade;

IV - a abertura e a colaboracao;

V - a livre iniciativa, a livre concorréncia e a defesa
do consumidor; e

VI - a finalidade social da rede.

Art. 32 A disciplina do uso da internet no Brasil tem
0s seguintes principios:

I - garantia da liberdade de expressao, comunicagao e
manifestagdo de pensamento, nos termos da Constituicao
Federal;

IT - protegao da privacidade;

I1I - protecao dos dados pessoais, na forma da lei;

IV - preservacao e garantia da neutralidade de rede;

V - preservacao da estabilidade, seguranca e
funcionalidade da rede, por meio de medidas técnicas

compativeis com os padrodes internacionais e pelo estimulo



ao uso de boas praticas;

VI - responsabilizacao dos agentes de acordo com
suas atividades, nos termos da lei;

VII - preservacao da natureza participativa da rede;

VIII - liberdade dos modelos de mnegocios
promovidos na internet, desde que nao conflitem com os
demais principios estabelecidos nesta Lei.

Paragrafo tinico. Os principios expressos nesta Lei
nao excluem outros previstos no ordenamento juridico
patrio relacionados a matéria ou nos tratados
internacionais em que a Republica Federativa do Brasil

seja parte.

A lei consagrou, ao lado da liberdade de expressao, o
respeito aos direitos humanos e a prote¢ao da privacidade e do
consumidor, prevendo, inclusive, a aplicagdo das normas
consumeristas nas relagdes travadas na internet, como revela a

dicgao do seu art. 7%

Art. 72 O acesso a internet € essencial ao exercicio da
cidadania, e ao usudrio sdo assegurados os seguintes
direitos: XIII - aplicagao das normas de protecao e defesa
do consumidor nas relagdes de consumo realizadas na

internet.

O Marco Civil da Internet prevé a responsabilizacao civil
do provedor de aplica¢des de internet por danos decorrentes
de conteado gerado por terceiros e apontado como
infringente, caso ndo sejam realizadas as medidas
determinadas por ordem judicial dentro do prazo assinalado e
nos limites técnicos do servico, estipulando em seu art. 19

que:

Art. 19. Com o intuito de assegurar a liberdade de
expressao e impedir a censura, o provedor de aplicacoes
de internet somente podera ser responsabilizado
civilmente por danos decorrentes de contetdo gerado por
terceiros se, apds ordem judicial especifica, nao tomar as
providéncias para, no ambito e nos limites técnicos do seu
servico e dentro do prazo assinalado, tornar indisponivel
o conteudo apontado como infringente, ressalvadas as

disposicoes legais em contrario.



§ 1° A ordem judicial de que trata o caput devera
conter, sob pena de nulidade, identificagio clara e
especifica do conteido apontado como infringente, que
permita a localiza¢ao inequivoca do material.

§ 2° A aplicagao do disposto neste artigo para
infragOes a direitos de autor ou a direitos conexos depende
de previsao legal especifica, que devera respeitar a
liberdade de expressao e demais garantias previstas no
art. 5° da Constituicao Federal.

§ 32 As causas que versem sobre ressarcimento por
danos decorrentes de conteidos disponibilizados na
internet relacionados a honra, a reputacao ou a direitos de
personalidade, bem como sobre a indisponibilizagao
desses conteudos por provedores de aplicagdes de
internet, poderao ser apresentadas perante os juizados
especiais.

§ 4° O juiz, inclusive no procedimento previsto no §
3% podera antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da
tutela pretendida no 53 pedido inicial, existindo prova
inequivoca do fato e considerado o interesse da
coletividade na disponibilizagao do contetdo na internet,
desde que presentes os requisitos de verossimilhanca da
alegacao do autor e de fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparagao.

A Lei 12.965/2014 estabelece, ainda, em seu art. 11, ser
possivel a requisi¢ao de informacgoes sobre servigos telematicos
diretamente as empresas brasileiras subsididrias de empresas
estrangeiras, quando constituidas sob as leis brasileiras e
sediadas no Brasil, pois, nos termos da legislacao brasileira,
todas as empresas que atuem no territério nacional devem
estrita obediéncia ao ordenamento juridico brasileiro.

O artigo 997, inciso VI do Cdédigo Civil, estabelece que a
constituicdo de qualquer sociedade, obrigatoriamente, deve
indicar as pessoas naturais incumbidas da administracao da
sociedade, e seus poderes e atribuicdes, pois os os
administradores respondem solidariamente perante a
sociedade e os terceiros prejudicados, por culpa no
desempenho de suas fungdes (CC, art. 1016), pois a sociedade
adquire direitos, assume obriga¢des e procede judicialmente,
por meio de administradores (CC, art. 1022).

Observe-se que, mesmo a sociedades estrangeira — que é



aquela “constituida fora do Brasil ou que, mesmo constituida no
Brasil, mantém sua sede fora do territério nacional” (Cddigo Civil
Comentado: Doutrina e jurisprudéncia: Lei n. 10.406 de
10.01.2002/ CLAUDIO LUIZ BUENO DE GODOY [et al.];
coordenacao CEZAR PELUSO. - 17. ed. e atual. — Santana de
Parnaiba [SP]: Manole, 2023, p. 1047) — para poder atuar
legalmente no Brasil, necessita de de autorizagao prévia do
governo federal, nos termos do art. 11, § 2 da Lei de Introdugao
as normas do Direito Brasileiro (“ndo poderdo, entretanto, ter no
Brasil: filiais, agéncias ou estabelecimentos, antes de serem os atos
constitutivos aprovados pelo Governo Brasileiro, ficando sujeitas a lei
brasileira”), ~ com  EXPRESSA  COMPROVACAO DE
NOMEACAO DE REPRESENTANTE NO BRASIL, com
poderes expressos para aceitar as condigoes exigidas para a
autorizacao (CC, art. 1.134, §1°, V).

Essa obrigacao de indicacao de representante legal em
territorio nacional, como ensinam ERASMO VALLADAO A. E
N. FRANCA e MARCELO VIEIRA VON ADAMEK, tem por
finalidade:

“evitar que a sociedade estrangeira possa exercer as suas
atividades no territorio brasileiro, fora do alcance da fiscalizacdo
e do controle do poder publico, em condigoes privilegiadas e de
favorecimento em comparagio aos demais agentes do mercado
nacional” (Da livre participacdo, como regra, de sociedade
estrangeira em sociedade brasileira de qualquer tipo, p. 5).

No mesmo sentido, nos termos do art. 1.138 do CC, para
poder atuar em territorio nacional, é obrigatoria a indicagao de
“representante no Brasil, com poderes para resolver quaisquer
questoes e receber citagdo judicial pela sociedade”. Além disso, preve,
no art. 1.137 do CC que, “a sociedade estrangeira autorizada a
funcionar ficard sujeita as leis e aos tribunais brasileiros, quanto aos
atos ou operagdes praticados no Brasil”, pois, nas licoes de
ALFREDO DE ASSIS GONCALVES NETO:

591. Representante permanente no Brasil

A sociedade estrangeira, uma vez autorizada a
funcionar no Brasil precisa designar um gestor para que
administre seu brago brasileiro. Disso podem incumbir-se
seus proprios administradores estrangeiros, contando que
aqui venham residir, ou um novo administrador



designado especificamente para a funcao.

Com esse propdsito, preve o Cddigo Civil, como ja
previa a lei anterior (Dec.-lei 2.627/1940, art. 67), que a
sociedade nomeie, em carater permanente, um
representante para responder por tudo que diga respeito a
sua presenca no territdrio nacional. Ele hd de ser uma
pessoa natural, brasileira ou estrangeira; se for estrangeira,
deve obter permissdao de permanéncia para trabalhar no
Brasil. Nao se trata de um simples representante para a
pratica de certos atos; ele deve assumir o papel de
verdadeiro administrador, com todos os poderes inerentes
a funcdo que € propria de um gestor geral dos negocios da
sociedade em solo brasileiro. Ele ha de ter, assim, os
poderes ad negotia e os que se fizerem necessdrios para
resolver todas as questdes que envolverem a sociedade e a
sua atividade no territorio nacional.

(..)

Dentre os poderes dessa representagao, sobressai o
mais importante de todos, que é o de receber citacdo para
demandas que contra a sociedade venham a ser propostas.
Possuindo a sociedade estrangeira alguém que, no Brasil,
receba citacdo para agOes relativas a assuntos de seu
interesse, os que contra ela demandarem nao precisarao
pedir a expedigao de cartas rogatdrias para cita-la no
exterior, com as dificuldades inerentes a sua tramitacao
que, muitas vezes, inviabilizam as demandas”.(Direito de
Empresa: Comentdarios aos artigos 966 a 1.195 do Codigo
Civil. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 563).

Por fim, a Lei 9.472, de 16 de julho de 1997 que “Dispoe
sobre a organizagdo dos servigos de telecomumnicagbes, a criagio e
funcionamento de wum Orgiao regulador e outros aspectos
institucionais, nos termos da Emenda Constitucional n° 8, de 1995”,
igualmente, exige que o direito de uso de radiofrequéncias
somente sera outorgado a empresa constituida segundo as leis
brasileiras, com sede e administracao no Pais (art. 86). Para
execucao de servigo de telecomunicagdes que utilize satélite,
geoestaciondrio ou nao, independentemente de o acesso a ele
ocorrer a partir do territdrio nacional ou do exterior, a norma é
igualmente expressa ao exigir “empresa constituida sequndo as leis
brasileiras e com sede e administracio no Pais, na condigdo de
representante legal do operador estrangeiro” (art. 171, § 1°).



Desse modo, quando a empresa for estabelecida no Brasil,
embora integrante de grupo econdémico de pessoa juridica de
internet sediada no exterior, estara sujeita a legislagao brasileira
no tocante a qualquer operacao de coleta, armazenamento,
guarda e tratamento de registros, de dados pessoais ou de
comunicagdes por provedores de conexdo e de aplicagdes de
internet em que pelo menos um desses atos ocorra em territorio
nacional.

Como bem destacado por DAMASIO E. DE JESUS e JOSE
ANTONIO MILAGRE:

Vale a lei brasileira para provedores estrangeiros que
prestem servigos no Brasil, desde que qualquer fase do
tratamento dos dados ocorra em territorio nacional. A
coleta dos dados comumente ocorrera em territério
nacional, sendo possivel a aplicagao do presente artigo as
relagOes envolvendo usuarios brasileiros e redes sociais e
comunicadores populares no Brasil. Sempre que ocorrer a
comunicagao entre um terminal (computador) localizado
no Brasil e outro, fora, valera a legislacao brasileira no que
tange a privacidade, nos moldes do §1° do art. 11 do
Marco Civil (JESUS, Damasio E. de; MILAGRE, José
Antonio. Marco Civil da Internet: comentarios a Lei
12.965, de 23 de abril de 2014 . Sao Paulo: Saraiva, 2014).

Embora o Brasil apenas recentemente tenha aderido a
Convengao de Budapeste (Decreto Legislativo 37/2021, com
Carta de Adesao depositada junto ao Conselho da Europa em
novembro de 2022), a lei brasileira sera aplicada desde que haja
oferta de servico no Brasil.

Obviamente, como qualquer entidade privada que exerca
sua atividade econOmica no territério nacional, os provedores
de internet devem respeitar e cumprir, de forma efetiva,
comandos diretos emitidos pelo Poder Judicidrio relativos a
fatos ocorridos ou com seus efeitos perenes dentro do territdrio
nacional; cabendo-lhe, se entender necessario, demonstrar seu
inconformismo mediante os recursos permitidos pela legislagao
brasileira.

O ordenamento juridico brasileiro prevé, portanto, a
necessidade de que as empresas que administram servigos de
internet no Brasil tenham sede no territorio nacional, bem

como, atendam as decisOes judiciais que determinam a retirada



de conteudo ilicito gerado por terceiros, nos termos do
dispositivos  anteriormente indicados, sob pena de
responsabilizacao pessoal.

Em cumprimento ao ordenamento juridico brasileiro, foi
constituida a TWITTER BRASIL REDE DE INFORMACAO
LTDA., atual X BRASIL, sociedade limitada com sede na Rua
Prof. Atilio Innocenti, n°642/668, 9° andar, Vila Nova Conceicao,
CEP 04538-001 com entrada também pela Avenida Brigadeiro
Faria Lima, n°4221, Itaim Bibi, CEP 04538-133, na Cidade de Sao
Paulo, Estado de Sao Paulo, inscrita no CNP] sob n°
16.954.565/0001-48, que passou a representar o elo
indispensavel para que a rede social, desenvolvida no exterior,
atinja adequadamente seus propositos no Brasil. E, como
explicitamente revela seu estatuto, isso envolve a promog¢ao da
ferramenta, bem como aspectos relacionados a seus objetivos
econOmicos (comercializagao e monetizagao).

As atividades da X BRASIL, conforme descritas no
Contrato Social, revelam sua inequivoca responsabilidade civil
e penal em relagao a rede social X.

Como reflexo disso, as consequéncias de eventual
obstru¢ao da Justica, ou de desobediéncia a ordem judicial,
serao suportadas pelos administradores da referida sociedade
empresaria.

Conforme consta no Contrato Social, uma das chamadas
operadoras internacionais do X nada mais é do que a principal
socia da empresa brasileira, detendo a absoluta maioria do
capital social:

Pelo presente instrumento particular,

(@) TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED
COMPANY, sociedade constituida e existente de acordo
com as leis da Irlanda, com sede em The Academy. 42
Pearse Street, Dublin 2, irlanda, inscrito no CNPJ sob o ri°
15.493.642/0004 -47, neste ato representada por seu
bastante procurador, Sr. Diego de Lima Gualda,
brasileiro, casado, advogado, residente e domiciliado na
cidade de Sao Paulo, Estado de Sao Paulo, com escritorio
na Rua Prof. Atilio Innocenti, n® 642/668, 9° andar, Vila
Nova Concei¢ao, CEP 04538-001, portador da cédula de
identidade n® 283.507, expedida pela OAB/SP e inscrito no
CPF ri° 215.294.248-52, nos termos da procuracao datada



de 22 de junho de 2023, devidamente registrada no 4-°
Cartdrio de Registro de Titulos e Documentos da Comarca
de Sao Paulo em 04 de agosto de 2023 sob o n° 5.446.887; e

T.I. BRAZIL HOLDINGS LLC, sociedade
constituida e existente de acordo com as leis do Estado de
Delaware, Estados Unidos da América, com sede em 3500
South Dupont Highway, Dover, Delaware, Estados
Unidos da Améfica, inscrita no CNP| sob ri°
15.437.850/0001-29, neste ato representada por seu
bastante procurador, Sr. Diego de Lima Gualda, acima
qualificado, nos termos da procuragao datada de 22 de
junho de 2023, devidamente registrada no 4° Cartdrio de
Registro de Titulos e Documentos da Comarca de Sao
Paulo em 04 de agosto de 2023 sob o n° 5.446.888.

Na qualidade de sdcias representando a totalidade
do capital social do TWITTER BRASIL REDE DE
INFORMACAO LTDA., sociedade limitada com sede na
Rua Prof. Atilio Innocenti, n°642/668, 92 andar, Vila Nova
Concei¢cao, CEP 04538-001 com entrada também pela
Avenida Brigadeiro Faria Lima, n°4221, Itaim Bibi, CEP
04538-133, na Cidade de Sao Paulo, Estado de Sao Paulo,
inscrita no CNPJ sob n° 16.954.565/0001-48, com seu
Contrato Social registrado perante a Junta Comercial do
Estado de Sao Paulo ("CQ") sob o n° 35.226.965.189, em
sessao de 05.9.2012 e 10° e ultima alteracao de contrato
social registrada perante a JUCESP sob o n° 388,853/23-2
em sessao de 04.10.2023
¢

Sociedade "), resolvem alterar o

Contrato Social da Sociedade como segue :

(...) ) )

1. ALTERACAO DA DENOMINACAO

1.1 Decidem as socias, de comum acordo e por
unanimidade, alterar a denominagao social da Sociedade
de TWITTER BRASIL REDE DE INFORMACAO LTDA.
Para X BRASIL INTERNET LTDA.

(...)

CAPITAL SOCIAL

2. O capital da Sociedade, totalmente subscrito e
integralizado em moeda corrente nacional, é de R$
509.185.000,00 (quinhentos e nove milhdes, cento e oitenta
e cinco mil reais) dividido em 509.185.000 (quinhentos e



nove milhdes, cento e oitenta e cinco mil) quotas idénticas
de R$ 1,00 (um real) cada uma, assim distribuidas entre os
sOcios:

(@) TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED
COMPANYpossui  509.184.999 (quinhentas e nove
milhdes, cento e oitenta e quatro mil, novecentas e noventa
e nove) quotas, no valor total de R$509.184.999
(quinhentos e nove milhdes, cento e oitenta e quatro mil
novecentos e noventa e nove reais); e

(b) T.I. BRAZIL HOLDINGS LLC possui 1 (uma)
quota, no valor total de R$ 1,00 (um real).

Dessa maneira, a sdcia estrangeira somente podera
continuar a atuar no Brasil se mantiver a constitui¢ao legal da
empresa brasileira a X BRASIL INTERNET LTDA., que realiza a
atividade de exposicao e divulgacao da rede social, bem como
no retorno financeiro que ela proporciona; ou seja, somente por
meio da sociedade em questdo, a rede social inicialmente
conhecida por Twitter, depois designada por X, cumpre
obrigacdo legal de adequar-se ao ordenamento juridico
brasileiro, para fins de consecucdo de seus objetivos
especialmente economico-financeiros.

O comunicado divulgado pela X BRASIL, em sua
plataforma em 17/8/2024, informando que encerrard suas
atividades no Brasil, se concretizado, acarretara obstaculo
intransponivel para a continuidade de seus servios em
territdrio nacional; especialmente, porque a finalidade ilicita e
fraudulenta desse encerramento da empresa nacional foi
confessada na prdépria mensagem realizada em redes sociais,
qual seja: PERMANECER DESCUMPRINDO ORDENS DO
PODER JUDICIARIO BRASILEIRO, EM ESPECIAL DESSA
SUPREMA CORTE.

Nao é a primeira vez que isso ocorre, pois, em outras
oportunidades, o  maior  acionista da  TWITTER
INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY, ELON MUSK,
demonstrou seu total desrespeito a Soberania brasileira e, em
especial, ao Poder Judiciario, colocando-se como verdadeiro
ente supranacional e imune as legislagoes de cada Pais.

Na data de 6/4/2024, o acionista estrangeiro e majoritario
da provedora de rede social X — anteriormente Twitter —,
ELON MUSK, iniciou uma campanha de desinformacao sobre a



atuacao do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL e do TRIBUNAL
SUPERIOR ELEITORAL, que foi reforcada no dia 7/4/2024,
instigando a desobediéncia e obstrucao a Justica, inclusive, em
relagdo a organizagOes criminosas (art. 359 do Cddigo Penal e
art. 2°, § 1° da Lei 12.850/13), declarando, ainda, que a
plataforma rescindiria o cumprimento das ordens emanadas da
Justica Brasileira relacionadas ao bloqueio de perfis criminosos
e que espalham noticias fraudulentas, em investigacao nesta
SUPREMA CORTE.

Naquela hipdtese, portanto, ficou caracterizada a
utilizagao de mecanismos ILEGAIS por parte do X; bem como a
presencga de fortes indicios de DOLO DE ELON MUSK, NA
INTRUMENTALIZAGCAO CRIMINOSA  investigada em
diversos inquéritos.

A flagrante conduta de obstrugao a Justica brasileira, a
incitacdo ao crime, a ameaga publica de desobediéncia as
ordens judiciais e de futura auséncia de cooperacao da
plataforma sao fatos que desrespeitaram a soberania do Brasil e
reforcam a conexdo da DOLOSA INSTRUMENTALIZACAO
CRIMINOSA DAS REDES SOCIAIS, com as praticas ilicitas
investigadas pelos diversos inquéritos anteriormente citados, o
que culminou com a determina¢do da inclusao de ELON
MUSK, como investigado no INQ. 4874, e a instauracao de
inquérito para apuragao de suas condutas, em relacdo aos
crimes de obstrugdo a Justi¢a, inclusive em organizacao
criminosa (art. 359 do Cddigo Penal e art. 2°, § 1%, da Lei
12.850/13) e incitagao ao crime (art. 286 do Cdodigo Penal).

Lamentavelmente, as condutas ilicitas foram reiteradas na
presente investigacdo, tornando-se patente o descumprimento
de diversas ordens judiciais pela X BRASIL, bem como a dolosa
intencao de eximir-se da responsabilidade pelo cumprimento
das ordens judiciais expedidas, com o desaparecimento de seus
representantes legais no Brasil para fins de intimacao e,
posteriormente, com a citada mensagem sobre o possivel
encerramento da empresa brasileira, COINCIDENTEMENTE,
UM DIA APOS A PRIMEIRA TURMA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL TER, POR UNANIMIDADE,
NEGADO PROVIMENTO A RECURSO DA X-BRASIL EM
SITUACAO ABSOLUTAMENTE IDENTICA A DA
PRESENTE INVESTIGACAO:

Ementa: PENAL E PROCESSUAL PENAL.



UTILIZACAO DE PERFIS NAS REDES SOCIAIS PARA A
PROPAGACAO DE DISCURSOS COM CONTEUDO DE
ODIO, SUBVERSAO DA ORDEM E INCENTIVO A
QUEBRA DA NORMALIDADE INSTITUCIONAL E
DEMOCRATICA. ABUSO DO DIREITO DE LIBERDADE
DE EXPRESSAO. NECESSIDADE E ADEQUACAO NO
BLOQUEIO DE PERFIS PARA FAZER CESSAR A
ATIVIDADE  CRIMINOSA. ILEGITIMIDADE AD
CAUSAM DO AGRAVANTE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO.

1. E flagrante a ilegitimidade ativa ad causam do ora
agravante, nao havendo para ele interesse subjetivo a ser
tutelado. Incabivel ao recorrente opor-se ao cumprimento
do bloqueio dos canais/perfis/contas determinado nestes
autos.

2. A liberdade de expressaio ¢ consagrada
constitucionalmente e balizada pelo bindmio LIBERDADE
E RESPONSABILIDADE, ou seja, o exercicio desse direito
nao pode ser utilizado como verdadeiro escudo protetivo
para a pratica de atividades ilicitas. Nao se confunde
liberdade de expressao com impunidade para agressao.

3. Dessa maneira, uma vez desvirtuado
criminosamente o exercicio da liberdade de expressao, a
Constitui¢ao Federal e a legislagio autorizam medidas
repressivas civis e penais, tanto de natureza cautelar
quanto definitivas.

4. Agravo Regimental nao conhecido. (Pet 10792 AgR
Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES, Sessao Virtual de
9/8/2024 a 16/8/2024).

Um breve histdrico da sequéncia de descumprimentos de
diversas ordens judiciais caracteriza o dolo, tanto dos
representantes legais brasileiros, quanto do acionista
majoritario estrangeiro da empresa X BRASIL, em total, repita-
se, desrespeito a Constituicao Federal, a Soberania Nacional e
ao Poder Judiciario brasileiro:

Em decisao de 7/8/2024, determinei, entre
outras medidas, a EXPEDICAO DE OFICIO a
empresa TWITTER INC. (responsavel pela rede
social "X") para que, no prazo de 2 (duas) horas,
procedesse ao bloqueio dos canais/perfis/contas de



EDNARDO D'AVILA MELLO RAPOSO, CLAUDIO
ROGASANE DA LUZ, JOSIAS PEREIRA LIMA,
MARCOS RIBEIRO DO VAL, PAOLA DA SILVA
DANIEL, SANDRA MARA VOLF PEDRO
EUSTAQUIO, SERGIO FISCHER e JOAO RICARDO
MERI ALVES, bem como da adolescente MARIANA
VOLF PEDRO EUSTAQUIO, bem como de
quaisquer grupos que sejam administrados pelos
usudrios seus, inclusive bloqueando eventuais
monetizagdes em curso relativas aos mencionados
perfis, devendo as plataformas informar os valores
que seriam monetizados e os destinatarios dos
valores, sob pena de multa didria de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais) , com o fornecimento de seus
dados cadastrais a esta SUPREMA CORTE e a
integral preservacgao de seu contetido.

A referida empresa foi devidamente intimada
da referida determinagao, por e-mail
(govbrasil@twitter.com), as 9h40min de 12/8/2024,
deixando de atender a decisao judicial.

Diante do descumprimento, em 3/08/2024,
apliquei a multa prevista de R$ 50.000,00
(CINQUENTA mil reais) em face da empresa X
BRASIL INTERNET LTDA. (antigo Twitter),
determinando a intimagao pessoal do representante
legal X BRASIL INTERNET LTDA., Diego de Lima
Gualda (CPF 215.294.248-52).

A Secretaria Judiciaria desta SUPREMA CORTE
certificou o nao cumprimento da intimagao,
consignando o seguinte:

Certifico que tao logo de posse do mandado,
por volta da 10h30min, tentou-se, sem sucesso,
contato com o representante legal da intimando por
intermédio do contato telefonico disponibilizado no
mandado (11 3054-5259). Ato continuo, procedi uma
busca no sitio do cadastro nacional dos advogados
www.cna.oab.org.br, levantando-se como Unica
informacao relevante o mesmo numero telefonico ja
disponivel.

Ao mesmo tempo em que estabeleci contato



com a Dra Mariana de Saboya Furtado, advogada
representante da X Brasil nos autos da Pet 12.720,
solicitando suporte/intermediacdo no sentido do
contato e localizagao do Dr Diego de Lima Gualda,
oportunidade que fui informado que o Dr Diego de
Lima Gualda seria mais o representante juridico da X
e que alguém da X Brasil iria responder diretamente
a num, passando as informagOes necessarias o que
nao aconteceu ate o presente momento.

Relatada a dificuldade no cumprimento da
ordem a Secretaria Judiciaria, notadamente diante da
urgéncia imposta no cumprimento, disponibilizou-se
o contato da Sra. Gabriela Salomao - Relagoes
Puablicas da X Brasil (61 99989 7373). Estabelecido
contato, foi orientado a formalizar por email -
govbrasil@twitter.com e gsalomao@x.com - o pedido
de informagdes e esclarecimentos desejados,
encaminhado o e-mail restara confirmado que o Dr
Diego, de fato, nao mais representa o X Brasil, assim
como de que o novo representante juridico da X
Brasil seria a Dra Rachel de Oliveira Vila Nova
Conceicao, RG 25868187-1 SSP DF e CPF 255.
747.418-57, informando, ao fim, o endereco da sede
da X Brasil Ltda em Sao Paulo SP.

Reiterei novamente o pedido para que me fosse
franqueado um contato telefdnico, o que nao fora
feito, entretanto forneceu-se um endereco de e-maill
(rvillla@br4businnes.com).

Encaminhado e-mail solicitando a abertura de
um canal de comunica¢do ndo obtive ate o presente
momento qualquer devolutivo.

Por fim, restara tentada ainda uma derradeira
construgao de um canal de
comunicagao/intermediacao junta a Dra. Daniela
Seadi Kesslesm em Sao Paulo, representante da
Banca de advogados Pinheiro Neto, entretanto
informara ndo dispor do contato. Disse, ainda, que
daria um retorno, entretanto ate o momento nada
fora feito.

Nao havendo, pois, como evoluir na realizagao
de diligéncias in loco em razdo de encontrar-se
sediada a intimada em outra unidade da federacao,



devolvo o  presente mandado SEM O
CUMPRIMENTO DA ORDEM nele exarada,
aguardando nova determinagao.

Em 16/8/2024, diante da certidao negativa de
intimagao e da relatada impossibilidade de contato com a
representante legal da referida empresa, determinei a
intimagao imediata dos advogados regularmente
constituidos pela X BRASIL INTERNET LTDA., inclusive
por meios eletronicos, para que adotassem as providéncias
necessarias ao cumprimento integral da ordem, no prazo
de 24 (vinte e quatro) horas, sob pena de:

(1) MULTA DIARIA DE R$ 20.000,00 (vinte mil
reais) a administradora da empresa, RACHEL DE
OLIVEIRA VILLA NOVA CONCEICAO (CPF
255.747.418-57), CUMULATIVA AQUELA IMPOSTA
A EMPRESA, bem como DECRETACAO DE
PRISAO por desobediéncia a determinagao judicial;

(2) IMEDIATO AFASTAMENTO DA DIRECAO
DA EMPRESA.

A advogada da X BRASIL INTERNET LTDA., Dra.
Mariana de Saboya Furtado (OAB/DF 66.284) foi intimada
da referida decisao as 20h de 16/8/2024, como consignado
na certidao de intimacao:

Certifico e dou fé que, nesta data, as 20h,
procedi a INTIMACAO de X BRASIL INTERNET
LTDA., na pessoa da Advogada MARIANA DE
SABOYA FURTADO (OAB/DF 66.284), por e-mail
(msfurtado@pn.com.br). precedido de contato por
intermédio do aplicativo de mensagens WhatsApp
(61 99606-1740). Enviei-lhe a cdpia eletronica do
mandado e da decisao sigilosa e recebi a confirmagao
de seu recebimento.

Ressalte-se que até o presente momento, a conduta ilicita e
desrespeitosa ao Poder Judiciario brasileiro permanece, pois as
primeiras ordens de bloqueio dos perfis dos investigados nestes
autos nao foram atendidas pela empresa X BRASIL.

Importante salientar, ainda, que as ordens de bloqueio
emitidas para as empresas GOOGLE LCC (responsavel pela



rede social YouTube) e META PLATFORMS INC (responsavel
pelas redes sociais Instagram e Facebook), foram devidamente
cumpridas, DENTRO DO PRAZO ASSINALADO NA
DECISAO, em fiel observincia ao ordenamento juridico
brasileiro.

A ilicitude é ainda mais grave, pois mesmo quando
efetivamente intimada para cumprimento das ordens de
bloqueio de perfis, cujas postagens reproduzem contetdo
criminoso investigado nos autos, a referida plataforma incorreu
em desobediéncia judicial, e resolveu, criminosamente, divulgar
mensagem incitando o 6dio contra esta SUPREMA CORTE,
como se verifica na postagem de ELON MUSK, do dia 17/8
repita-se, um dia apds seu recurso ter sido rejeitado por
unanimidade pela PRIMEIRA TURMA deste SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL (16/08):

“Noite passada, Alexandre de Moraes ameacou
nosso representante legal no Brasil com prisdao se ndo
cumprirmos suas ordens de censura. Ele fez isso em uma
ordem secreta, que compartilhamos aqui para expor suas
acoes.

Apesar de nossos inimeros recursos ao Supremo
Tribunal Federal ndo terem sido ouvidos, de o publico
brasileiro nao ter sido informado sobre essas ordens e de
nossa equipe brasileira nao ter responsabilidade ou
controle sobre o bloqueio de conteddo em nossa
plataforma, Moraes optou por ameagar nossa equipe no
Brasil em vez de respeitar a lei ou o devido processo legal.

Como resultado, para proteger a seguranca de nossa
equipe, tomamos a decisao de encerrar nossas operagoes
no Brasil, com efeito imediato.

O servigo X continua disponivel para a populacao do
Brasil.

Estamos profundamente tristes por termos sido
forcados a tomar essa decisao. A responsabilidade é
exclusivamente de Alexandre de Moraes.

Suas agOes sao incompativeis com um governo
democratico. O povo brasileiro tem uma escolha a fazer -
democracia ou Alexandre de Moraes”.

Novamente, ELON MUSK confunde LIBERDADE DE
EXPRESSAO com wuma inexistente LIBERDADE DE



AGRESSAO, confunde deliberadamente CENSURA com
PROIBICAO CONSTITUCIONAL AO DISCURSO DE ODIO
E DE INCITACAO A ATOS ANTIDEMOCRATICOS,
ignorando os ensinamentos de uma dos maiores liberais em
defesa da liberdade de expressao da historia, JOHN STUART
MILL.

O filésofo inglés JOHN STUART MILL, em sua obra A
liberdade, de 1859, e precursor da teoria do livre mercado de
ideias, desenvolvida posteriormente pelos Justices HOLMES e
BRANDEIS na Suprema Corte norte-americana, advertiu contra
a limitacdo a circulacao de ideias em qualquer sociedade,
ressaltando, entretanto, a partir de uma visao utilitarista, a
possibilidade excepcional de restricio a esse direito, nas

hipoteses que acarretassem um dano injusto, afirmando que:

“A tnica liberdade que merece esse nome é a de
buscar nosso proprio bem da nossa propria maneira,
contanto que nao tentemos privar os outros do seu
proprio bem, ou impedir seus esforgos para obté-lo. Cada
um ¢é o guardido adequado de sua propria satde: seja
fisica ou mental e espiritual. A humanidade ganha mais
tolerando que cada um viva como lhe pareca bom do que
os forcando a viver como parece bom aos demais [...]
segue a liberdade, dentro dos mesmos limites, de
combinacdo entre individuos; liberdade para se unir por
algum propdsito ndo envolvendo dano aos outros: as
pessoas assim combinadas, supOem-se, atingiram a
maioridade e nao foram for¢adas ou enganadas”.

Para entao concluir que:

tao logo que qualquer parte da conduta de alguém
influéncia de modo prejudicial os interesses de outros, a
sociedade adquire jurisdi¢ao sobre tal conduta, e a questdao
de saber se essa interferéncia favorecerd ou ndao o bem
estar se abre a discussao (MILL, John Stuart. A
Liberdade/utilitarismo. Traduzido por Eunice Ostrensky.
Sao Paulo: Martins Fontes, p. 116).

Trata-se do “principio do dano” ou “principio da
liberdade” como também chamado por JOHN GRAY (Mill on
liberty: a defense. 2. ed. London. Routeledge, 1996, p. 14) , que,



conforme descrito e definido por Stuart Mill,

“O tUnico proposito de se exercer legitimamente o
poder sobre qualquer membro de uma comunidade
civilizada, contra sua vontade, é evitar danos aos demais”.

Grandes autores dentre eles CELSO LAFER (Ensaios
Liberais. Sao Paulo: Siciliano, 1991), ISAIAH BERLIN
(Introducgao. In: Quatro ensaios sobre a liberdade. Traducao de
Wamberto Hudson Ferreira. Brasilia: Editora Universidade de
Brasilia, 1981, p. 1-41), IAN SHAPIRO (Os fundamentos morais
da politica. Traduzido por Fernando Santos. Sao Paulo: Martins
Fontes, 2006), GEORGE HOLLAND SABINE (Histéria das
ideias politicas. Vol. 2. Traduzido por Ruy Jugmann. Rio de
Janeiro: Fundo de Cultura, 1964) analisaram a aplicagao do
principio do dano ou do principio da liberdade, sendo inegavel
que a sua existéncia representa significativa e excepcional
possibilidade de relativizagao a liberdade de expressao e
responsabilizacdo por discursos de odio, atos nazistas,
misdginos, racistas, incitagdo a violéncia, a atos
antidemocraticos, golpes de Estado, mesmo entre os adeptos do
mais cldssico liberalismo.

Essa possibilidade de responsabilizacao pelo desvio de
finalidade na utilizagao da liberdade de expressao, que nao
poderad ser utilizada como escudo protetivo para pratica de
atividades ilicitas, foi salientada pelo Justice OLIVER
WENDELL HOLMES, em Schenck v. United States (249 U.S. 47,
1919), ao aplicar a doutrina do perigo claro e imediato (clear and
present danger), distinguindo discursos tolerados sob a liberdade
de expressao das condutas cuja ilicitude justificaria sua

repressao:

“A questao em cada caso € se as palavras utilizadas
sdo empregadas em circunstancias que possam criar um
perigo iminente e evidente de que elas provocarao os
males substanciais que o Congresso dos Estados Unidos
tem o direito de prevenir. E uma questio de proximidade

e grau”.

Dessa maneira, O ABUSO NO EXERCICIO DA
LIBERDADE DE EXPRESSAO PARA A PRATICA DE
CONDUTAS ILICITAS, como pretende o acionista



majoritario da TWITTER INTERNATIONAL
UNLIMITED COMPANY, atual REDE X, ELON MUSK,
sempre permitira responsabilizacao civel e criminal pelo
conteudo difundido, sendo integralmente aplicavel o
principio do dano ou principio da liberdade, para evitar
0 abuso das redes sociais e sua instrumentalizacao, como
bem destacado por NADIA URBINATI, ao relacionar o
mercado livre de ideias com a utilizacao das novas
tecnoldgicas nas redes sociais, no sentido de se evitar que
o novo populismo extremista corroa os valores

democraticos:

“os meios tecnoldgicos de comunicagdo requerem
dinheiro, e o dinheiro leva a interesses privados e a
disparidades econdmicas e politicas. A igualdade acaba
sendo violada de forma substancial, sendo um grande
desafio para a liberdade politica, e acaba possibilitando
que alguns grupos tenham voz mais forte que outros
devido a poderem empregar sua riqueza material que
possuem para concretizar suas agendas (Yo el Pueblo
como el populismo transforma la Democracia. Libros
grano: Ciudad del México, 2020. p. 228.)".

Observe-se que, nao se trata de novidade a
instrumentalizacao das redes sociais, inclusive da X BRASIL,
para divulgaciao de diversos discursos de 6dio, atentados a
Democracia e incitacdo ao desrespeito ao Poder Judiciario
nacional.

O 4apice dessa instrumentalizacio contribuiu para a
tentativa de golpe de Estado e atentado contra as Institui¢des
democraticas ocorrido em 8/1/2023 — FESTA DA SELMA - ,
como se vé no trechos destacados constantes em votos por
mim proferidos nas mais de 221 (duzentas e vinte e uma)
condenacdes em acgbes penais ja julgadas pelo PLENARIO
desta SUPREMA CORTE:

“O Ministério Publico narra que, além da abolicao
violenta do Estado Democratico de Direito, o0s
manifestantes pretendiam a deposicao, por meio da
violéncia ou grave ameaga, do governo legitimamente
constituido.

Isso porque do fluxo de mensagens e materiais



difundidos das redes sociais fica claro que a intengao nao
era apenas impedir o exercicio dos Poderes constituidos,
mas a tomada de poder, em uma investida que nao teria
dia para acabar:

(-.-)

Os extremistas buscavam gerar o caos para obrigar
as Forcas Armadas, ante a interpretacao deturpada do art.
142 da Constituicao e do Decreto 3.897/2001, na edicao de
decreto para a garantia da lei e da ordem, com a assungao
das func¢odes dos Poderes constituidos.

Portanto, o insuflamento visava tanto a abolicao
violenta do Estado Democratico de Direito, quanto a
deposicao de governo legitimamente eleito, ou golpe de
Estado, fato que denota designio criminoso autdonomo na
mesma empreitada criminosa” (AP 1060, Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em
14-09-2023).

“Com efeito, a sugestao deflagradora do
comportamento multitudindrio verificado se iniciou antes
mesmo do dia 8 de janeiro, conforme acima ja exposto, sob
a forma de instigagcdo, replicada instantaneamente, em
progressao geométrica, por meio de aplicativos de
mensagens e redes sociais, visando a insurgéncia popular.
O fluxo de mensagens e materiais difundidos para
arregimentar o grupo criminoso fazia expressa referéncia
aos propositos de tomada de poder, em uma investida que
nao teria dia para acabar” (AP 1505, Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em
03-10-2023).

“Mais estarrecedora é a quantidade de videos e
imagens postadas em redes sociais por inumeros
criminosos que se vangloriavam deste enfrentamento e
reiteravam a necessidade de golpe de Estado com a
intervencdo militar e a derrubada do governo
democraticamente  eleito, tendo  isto  chegado
diuturnamente ao conhecimento desta Corte em intimeras
representagoes da Policia Federal” (AP 1183, Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em
14-09-2023).



Importante destacar, também, que a reiteracio da
instrumentalizacao criminosa de diversas redes sociais, em
especial a REDE X, também vem sendo investigada em outros
paises.

Conforme noticia publicada na plataforma UOL, a referida
empresa € investigada pela Unido Europeia por falhar em
impedir que discursos de &dio e desinformacdo sejam
veiculados(https://www.correiobraziliense.com.br/mundo/2023/
11/6655035-plataforma-x-ignora-multa-na-australia-sobre-
combate-a-pedofilia.html).

A espuria tentativa de diversas redes sociais, em especial
da TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY,
atual REDE X, de tentar evadir-se do cumprimento das
legislacoes nacionais e de suas responsabilidades e a
necessidade de uma regulamentagao protetiva dos Direitos
Fundamentais e da Democracia alvos costumeiros da crescente
instrumentalizacao das redes sociais por grupos populistas
digitais extremistas fez com que o Parlamento Europeu, o6rgao
legislativo da Uniao Europeia (EU), aprovasse dois diplomas
normativos, a Lei dos Servigos Digitais e a Lei dos Mercados
Digitais (Digital Service Act DSA e Digital Markets Act DMA,
respectivamente), no intuito de garantir um ambiente digital
mais seguro, justo e transparente, segundo seus idealizadores.

O assunto foi introduzido pelo Parlamento Europeu com
referéncia ao que denomina O poder das plataformas digitais,

com o seguinte registro:

“Nas ultimas duas décadas, as plataformas digitais
tornaram-se numa parte integrante das nossas vidas e é-
nos dificil imaginar fazer qualquer coisa online sem a
Amazon, a Google ou o Facebook. Embora os beneficios
dessa transformacao sejam evidentes, a posicao dominante
conquistada por algumas dessas plataformas confere-lhes
enorme vantagem sobre os concorrentes, mas também
influéncia indevida sobre a Democracia, os direitos
fundamentais, as sociedades e a economia”.

Esses diplomas legais estabelecem diversas regras de
transparéncia para as plataformas, varias proibi¢oes em relagao
a conteudo e sang¢des pelo descumprimento, inclusive em
relacdo a postagens com quaisquer efeitos negativos reais ou

previsiveis no discurso civico e nos processos eleitorais, bem



como na seguranga publica, conforme se verifica nos artigos 34,
§1%e 35 do DSA.

Em seu artigo 35, 1, c, o DSA prevé a rdpida supressao dos
contetidos notificados ou a rdpida desativagdo do acesso aos
mesmos, em especial, no que respeita aos discursos ilegais de
incitagao ao odio ou a cibervioléncia; enquanto em seu artigo 36
estipula o0s mecanismos de aplicacaio de medidas e
cumprimento por parte das plataformas.

Na Awustralia, conforme noticiado, também ha
investigacdo em andamento por a referida plataforma nao
contribuir com as autoridades competentes para investigagao
sobre praticas de abuso infantil
(https://www.correiobraziliense.com.br/mundo/2023/11/665503
5-platafor ma-x-ignora-multa-na-australia-sobre-combate-a-
pedofilia.html).

Tais circunstancias comprovam o desprezo a Justica e a
falta total de cooperacdao da plataforma X — e, em especial de
ELON MUSK - com os orgaos judiciais e corroboram sua
reiterada conduta em desrespeitar a soberania de diversos
paises, ndo sendo circunstancia que se verifica exclusivamente
no Brasil e vem permitindo que essa plataforma venha sendo
reiteradamente instrumentalizada para a pratica de intimeras
infragOes penais e ataques a Democracia.

A realizagdio de wum efetivo controle legal e,
consequentemente, jurisdicional, a desinformagdao ¢ uma
realidade mundial, especialmente em relacdo a contetidos que
configuram discursos nazistas, racistas, misoginos, pratica de
terrorismo, discurso de édio e supressao da ordem democratica
e do Estado de Direito, para garantir a defesa da eficdcia dos
Direitos Fundamentais, de carater igualitdrio e universal.

A tentativa da TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED
COMPANY, atual REDE X, de colocar-se fora da jurisdigao
brasileira, com a extin¢gdo da empresa nacional, potencializara a
massiva divulgacdo de mensagens ilicitas, INCLUSIVE
DURANTE O PERIODO ELEITORAL DE 2024, acarretando
forte carga de desinformacdo ao eleitorado brasileiro, com a
caracterizacdo de diversos ilicitos eleitorais e possibilitando
GRAVISSIMOS ATENTADOS A DEMOCRACIA.

A conduta do acionista internacional majoritario da
TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY, de
encerrar as atividades da X BRASIL, com a declarada e

criminosa finalidade de deixar de cumprir as determinagoes



judiciais brasileiras, colocando-se em um patamar de FORA DA
LEIL como se as redes sociais fossem TERRA DE NINGUEM,
verdadeira TERRA SEM LEI, representa gravissimo risco as
eleicdes municipais de outubro proximo, pois demonstra por
parte de ELON MUSK, com a colaboragao dos representantes
legais no Brasil, que pretendem reiterar suas condutas de
permitir divulgacdo massiva de desinformacgdo, discurso de
odio e atentados ao Estado Democratico de Direito, violando a
livre escolha do eleitorado, ao afastar as eleitoras e eleitores de
informacoes reais e corretas.

A efetiva concretizagdo da Democracia depende, dentre
outros fatores, efetivamente, da legitimidade, honestidade,
eficiéncia e transparéncia dos instrumentos colocados a servigo
dos eleitores para o exercicio de seus direitos politicos com a
realizacao do escrutinio, apuracao dos votos e divulgagao dos
resultados eleitorais, garantindo a mais basilar das
caracteristicas do sufragio universal, a liberdade dos eleitores e
eleitoras na escolha de seus candidatos.

Essa livre escolha pressupdoe garantia de que a
manifestacao de cada eleitor se refletira no resultado do pleito
eleitoral, mas também de que as condi¢Oes pelas quais cada
cidaddao formard suas convicgdes para escolha sejam higidas,
equanimes e isentas de artificialismos e interferéncias espurias,
seja por meio de abuso de poder economico ou politico, seja por
meio de utilizac¢do ilicita dos diversos meios de comunicacao,
inclusive as plataformas digitais, para a producao de macica
desinformacgao, com a divulga¢ao de noticias fraudulentas e
discursos de Odio e antidemocraticos (GILMAR MENDES.
Liberdade de expressao, redes sociais e Democracia. In: Justica
& Cidadania, n. 272, v. 23, p. 14-20, abr. 2023; LUIS ROBERTO
BARROSO. Liberdade de expressao, imprensa e midias sociais:
jurisprudéncia, direito comparado e novos desafios; JORGE
CASTELLANOS CLARAMUNT. (org.). Inteligencia artificial y
Democracia: garantias, limites constitucionales y perspectiva
ética ante la transfromacion digital. Atelier Libros Juridicos:
Barcelona, 2023; GERD LEONHARD. Tecnologia versus
humanidade. Traduzido por Florbela Marques. eBook Kindle.
Techversushuman.com, 2018).

Lamentavelmente, a propagacao das fake News é muito
mais célere do que das noticias verdadeiras, como bem
salientado por PATRICIA CAMPOS MELLO, ao apontar que:



“fake news circulam com muito mais velocidade que
as noticias verdadeiras. Segundo um estudo do
Massachusetts Institute of Technology, noticias falsas tém
probabilidade 70% maior de serem retuitadas do que as
verdadeiras. E as noticias verdadeiras levam seis vezes
mais tempo que as fake News para atingir o ntimero-
padrao de 1500 pessoas. Ou seja, desmentir noticias falsas
é enxugar gelo” (MELLO, Patricia Campos. A maquina do
odio. Companhia das Letras, Sao Paulo: 2020, p. 239.).

A tentativa da TWITTER INTERNATIONAL
UNLIMITED COMPANY, em colocar-se a margem da lei
brasileira, as vésperas das eleicdes municipais de 2024,
demostra seu claro intuito de manter e permitir a
instrumentalizacdo das redes sociais, com a massiva
divulgacao de desinformacdo e com a possibilidade da nociva
e ilicita utilizacao da tecnologia e inteligéncia artificial para
direcionar, clandestinamente, a vontade do eleitorado,
colocando em risco a Democracia, como ja fora tentado no
Brasil anteriormente e em varios paises do Mundo pelo novo
populismo digital extremista.

Os perigos da auséncia de controle jurisdicional no
combate a desinformacdao e no uso da inteligéncia artificial
pelos populistas digitais extremistas pela TWITTER
INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY, principalmente
no periodo eleitoral, sdo gravissimos, pois como ensinado pelo
filosofo NICK BOSTROM:

“a superinteligéncia é uma ameaga que vale a pena
levar a sério” (Superinteligencia: caminhos, peligros,
estratégias. Madrid: Tell, 2016).

A conduta ilicita da TWITTER INTERNATIONAL
UNLIMITED COMPANY e da X BRASIL, por meio das
declaracoes de seu principal acionista estrangeiro ELON
MUSK, pretende, claramente, continuar a incentivar as
postagens de  discursos extremistas, de oddio e
antidemocraticos, e tentar subtrai-los do controle
jurisdicional, com real perigo, inclusive, de influenciar
negativamente o eleitorado em 2024, com massiva
desinformacdo, no intuito de desequilibrar o resultado
eleitoral, a partir de campanhas de 6dio na era digital, para



favorecer grupos populistas extremistas.

Ao analisar os discursos e campanhas de ¢dio na era
digital, SERGIO ARCE GARCIA fez uma interessante analise
sobre a Cambrige Analytica e a utilizacdo da tecnologia e
inteligéncia artificial em campanhas politicas, narrando o éxito
nas elei¢des do Brexit (2016) e nas elei¢oes dos EUA (2016), bem
como o escandalo pela divulgagdo dos métodos utilizados
(2018).

O autor salienta que a difusao mundial na utilizagao
dessas técnicas de convencimento do eleitorado nao tem
retorno e cita, especificamente, Steve Banon, que chegou a ser
conselheiro do ex-Presidente Donald Trump.

SERGIO ARCE GARCIA aponta o estudo da Universidade
de Oxford que detectou, em 2020, atividades de cyber-tropas
em mais de 81 paises, para apontar a utilizacdo de estudos
algoritmicos de emogdes associados a comunicagao, visto que, a
industria de desinformagao busca principalmente provocar
emogoes nos usuarios, em especial o ddio.

Como destaca o autor,

“as campanhas que se realizam, conhecendo a
personalidade das pessoas através de seus perfis nas redes
sociais, permitem elaborar campanhas individualizadas.
Produzem mensagens que provoquem as principais
emogoes em fung¢ao do que se queira provocar na pessoa,
principalmente, confianca e &dio, determinando sua
intensidade mediante algoritmo” (Discursos y campanas
de o6dio em La era digital: su construcciéon e impacto
social. In: VIRGINIA MARTIN JIMENEZ. (coord). El
discurso de 6dio como arma politica Del passado al
presente. Comares comunicacion. Granada: 2023. p. 102-
103).

A nova realidade na instrumentalizaciao das redes sociais
pelos populistas digitais extremistas com macica divulgacao
de discursos de O6dio e mensagens antidemocraticas e
utilizacdo da desinformacao para corroer os pilares da
Democracia e do Estado de Direito exige uma analise
consentanea com os principios e objetivos da Republica,
definidos nos artigos 1°, 2° e 3° da Constituicao Federal, que,
obrigatoriamente, deverdao ser respeitados por todas as
empresas nacionais ou estrangeiras que atuem em territorio



nacional.

O desrespeito a legislacdo brasileira e o reiterado
descumprimento de intimeras decisdes judiciais — sob o
comando e determinacdo de ELON MUSK - pela TWITTER
INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY e pela X BRASIL,
empresa que opera no territdrio brasileiro e, possivelmente, nao
mais terd representacdo legal no Brasil, sdo circunstancias
completamente incompativeis com a ordem constitucional
vigente, além de contrariar expressamente a Lei 12.965/14.

O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL fez todos os
esforcos possiveis e concedeu todas as oportunidades para
que a X BRASIL, as demais empresas do seu “grupo
economico de fato” e ELON MUSK cumprissem as ordens
judiciais e, também, pudessem adimplir as multas diarias
aplicadas, no intuito de impedir medida mais gravosa.

Em decisao de 24/08/2024, reconheci a existéncia de
“grupo econdmico de fato” entre a X Brasil Internet Ltda, a
Starlink Brazil Holding Ltda e a Starlink Brazil Servigos de
Internet, sob o comando de ELON MUSK e SPACE-X e
determinei, conforme ja relatado, diversas medidas.

Importante relembrar que, a Twitter International
Company, com sede na Republica da Irlanda, ¢ a acionista
majoritaria da X Brasil Internet Ltda., tendo sido incorporada
pela X Corp, cujo principal acionista e dirigente ¢ ELON MUSK,
que possui 9,2% das agoes.

Em peticao (38.931/2024) protocolada nos autos do INQ
4874 , a X BRASIL INTERNET detalhou suas relacbes com a
matriz estrangeira, demonstrando sua total dependéncia
financeira e administrativa:

“Deve-se, no entanto, pontuar limites juridicos,
técnicos e fisicos do X BRASIL e, notadamente de seu
representante legal. Eles ndo detém capacidade alguma
para interferir na administracdo e operagao da plataforma,
tampouco autoridade para a tomada de decisoes relativas
ao cumprimento de ordens judiciais nesse sentido. Ha
impossibilidade fisica para tanto. Esta prerrogativa é
exclusiva das Operadoras do X, que sao as provedoras e
operadoras da plataforma e que, portanto, detém a
responsabilidade integral pela sua gestao operacional ou
decisdria. Estas explicacdes sao simplesmente faticas e nao

juridicas”.



A empresa brasileira reconheceu, portanto, sua
dependéncia e subordinagdo relativamente a X CORP,,
evidenciando-se a auséncia de autonomia para deliberagdes
mais relevantes, que somente poderiam ser tomadas por direta
determinagao de ELON MUSK, inclusive no tocante a respeitar
ou desrespeitar ordens judiciais.

Essa total subordinacao da X BRASIL ao maior acionista e
dirigente estrangeiro ficou claramente demonstrada pelo
comunicado divulgado em sua propria plataforma, em
17/08/2024, quando, dolosamente, ELON MUSK manteve sua
conduta criminosa em desrespeitar ordens judiciais brasileiras,
informando, inclusive, o encerramento de suas atividades no
Brasil, com a ostensiva finalidade de impedir a
responsabilizacdo de sua empresa perante o ordenamento

juridico brasileiro, conforme ja narrado anteriormente:

Noite passada, Alexandre de Moraes ameacou nosso
representante legal no Brasil com prisao se nao
cumprirmos suas ordens de censura. Ele fez isso em uma
ordem secreta, que compartilhamos aqui para expor suas
acoes.

Apesar de nossos inimeros recursos ao Supremo
Tribunal Federal nao terem sido ouvidos, de o publico
brasileiro nao ter sido informado sobre essas ordens e de
nossa equipe brasileira ndo ter responsabilidade ou
controle sobre o bloqueio de conteddo em nossa
plataforma, Moraes optou por ameagar nossa equipe no
Brasil em vez de respeitar a lei ou o devido processo legal.

Como resultado, para proteger a seguranca de nossa
equipe, tomamos a decisao de encerrar nossas operagoes
no Brasil, com efeito imediato.

O servigo X continua disponivel para a populacao do
Brasil.

Estamos profundamente tristes por termos sido
forcados a tomar essa decisdao. A responsabilidade é
exclusivamente de Alexandre de Moraes.

Suas agdes sao incompativeis com um governo
democratico. O povo brasileiro tem uma escolha a fazer -
democracia ou Alexandre de Moraes.

A manutencao da desobediéncia as ordens judiciais, o



encerramento das atividades da X BRASIL, bem como o
insuficiente valor financeiro bloqueado da TWITTER
INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY e da X BRASIL
INTERNET LTDA, para satisfacao das multas diarias aplicadas,
tornaram necessario a fixacdo de solidariedade do “grupo
econdmico de fato”, liderado por ELON MUSK, e que atua em
territorio brasileiro, para fins de efetivo e integral cumprimento
das ordens judiciais da JUSTICA BRASILEIRA, pois nao resta
qualquer davida de que o desrespeito as ordens judiciais dessa
SUPREMA CORTE foram determinadas diretamente pelo seu
acionista estrangeiro majoritario e controlador de todas essas
empresas: ELON MUSK.

O grupo econdmico de fato liderado por ELON MUSK,
com atuagdo em territdrio nacional, engloba entre outras
empresas a X BRASIL INTERNET LTDA, a STARLINK BRAZIL
SERVICOS DE INTERNET e a STARLINK BRAZIL HOLDING
LTDA, diretamente ligadas a SPACE EXPLORATION
HOLDINGS, LLC, cujo controle acionario é de ELON MUSK,
que detém 50,5% de suas ac¢Oes, sendo que 78,7% das a¢des com
direito a voto lhe pertencem, conforme demonstrado no
comunicado da Federals Comunications Comission, obtido no
endereco eletronico https://fcc.report/IBFS/SAT-MOD-20181108-
00083/1569858.pdf.

Conforme consta na Junta Comercial do Estado de Sao
Paulo (JUCESP), a STARLINK BRAZIL HOLDING LTDA tem,
como Unica socia, a pessoa juridica STARLINK HOLDINGS
NETHERLANDS B.V.,, DOCUMENTO: 39333518000 (SEDE:
BURGEMEESTER STRAMANWEG 122, 1101 EN, AMSTERDA,
PAISES BAIXOS.)

O Diretor da STARLINK BRAZIL HOLDING LTDA ¢é
VITOR JAMES URNER (nacionalidade brasileira, CPEF:
535.966.178-04, RG/RNE: 43827317), na situacao Administrador
e Representante de STARLINK HOLDINGS NETHERLANDS
B.V. e STARLINK HOLDINGS NETHERLANDS B.V,,
assinando pela empresa.

A STARLINK BRAZIL HOLDING LTDA figura como
unica socia da STARLINK BRAZIL SERVICOS DE INTERNET
LTDA (CNPJ 40.154.884/0001-53), cujo Administrador também
¢ VITOR JAMES URNER, além de CYNTHIA BASTOS
URNER (nacionalidade brasileira, CPF: 299.659.958-69,
RG/RNE: 32869528-2). O objeto social desta tltima empresa é
telecomunicagdes por satélite, comércio varejista especializado



de equipamentos de telefonia e comunicagdo, reparagao e
manutengao de equipamentos de comunicacao, provedores de
acesso as redes de comunicacOes, outras atividades de
telecomunicagdes nao especificadas anteriormente.

Em 20/10/2022, STARLINK BRAZIL SERVICOS DE
INTERNET outorgou procuracao para (I) - JONATHAN
HOFELLER, portador do documento de identificagao (ID) no
d8723058; E (II) - BIANCA REINHARDT, portadora do
documento de identificacado (ID) no 8703266, ambos com
escritorio na 1 ROCKET RD, HAWTHORNE, CA, 90250,
ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, agindo individualmente,
para celebrar acordos com fornecedores e clientes em nome da
sociedade, sem limitagdo de prazo ou valor, de acordo com a
clausula 8 do contrato social da sociedade. JONATHAN
HOFELLER, a época da procuracido, era o vice-Presidente de
Vendas Comerciais da SPACE X.

No Brasil, o Ato 2.174, de 7 de fevereiro de 2022, da
Agéncia Nacional de Telecomunicagdes, conferiu a SPACE
EXPLORATION HOLDINGS, LLC, empresa constituida sob as
leis do Estado de Delaware, Estados Unidos da América, o
Direito de Exploragao, no Brasil, do sistema de satélites nao
geoestacionarios Starlink, composto por 4.408 (quatro,
quatrocentos e oito) satélites, pelo prazo até marco de 2027 e
estabeleceu que o representante legal da SPACE
EXPLORATION HOLDINGS, LLC no Brasil, no que se refere ao
sistema de satélites ndo geoestaciondrios Starlink, serd a
STARLINK  BRAZIL HOLDING LTDA, CNPJ] n°
39.523.686/0001-30), empresa constituida sob as leis brasileiras,
com sede e administracao no Pais.

No processo administrativo que culminou na edigao do
Ato 2174, a total ligacdo entre a SPACE EXPLORATION
HOLDINGS, LLC e a STARLINK BRAZIL HOLDING LTDA.
esta cabalmente demonstrada.

No Requerimento de Outorga e Licenciamento subscrito
em 7/5/2021 por VITOR JAMES URNER, consta como Anexo 2
o formuldrio contendo informacgdes técnicas simplificadas
relativas ao sistema de satélite. Nas Informagdes Gerais da
Solicitagdo, a STARLINK indica quem serd o operador do
satélite: SPACE EXPLORATION HOLDINGS, LLC:

“Informagoes Gerais da Solicitacao
A empresa Starlink Brazil Holding Ltda. solicita



Direito de Exploracdo de Satélite, destacando os dados
abaixo.

Operador do satélite: Space Exploration Holdings,
LLC

Representante legal (caso o satélite seja estrangeiro):
Starlink Brazil Holding Ltda. (fl. 6)”.

Ha, ainda, documento em que consta o timbre da SPACE
X, onde a STARLINK solicita o direito de exploracao de
satélite estrangeiro para a SPACE X:

“A Starlink Brazil Holding Ltda. (Starlink) tem o
prazer de solicitar a Agéncia Nacional de
Telecomunicagoes (ANATEL) a conferéncia do Direito de
Exploragio de Satélite Estrangeiro para a Space
Exploration Holdings, LLC (SpaceX), para o sistema de
satélites NGSO da Starlink, associados aos filings STEAM-
1 em Banda Ku, e STEAM-2 e STEAM-2B em Banda Ka, a
fim de prover servigo no Brasil. Especificamente, o sistema
SpaceX, caracterizado no filing STEAM-1: CR/C/3739
MOD-5 na Unido Internacional de Telecomunicagoes
(UIT), atende aos requisitos para obtengao de Direito de
Exploragao de Satélite Estrangeiro no Brasil, conforme
indicado na Resolucao 220/2000 da ANATEL.

A SpaceX estd lancando ativamente sua constelagao
Starlink de 4.408 satélites NGSO e ja implantou mais de
1.300 satélites até o momento. Em nosso atual ritmo
agressivo de implantagdo, esperamos ter cobertura
suficiente para iniciar a conectividade de banda larga no
Brasil j& no terceiro trimestre de 2021.

O sistema da Starlink é otimizado para prover
servigos de banda larga de alta velocidade diretamente aos
usudrios finais, sejam residenciais, pequenas ou grandes
empresas, ou usudrios institucionais como escolas ou
hospitais, especialmente aqueles em regides rurais e
remotas do Brasil. Nos ja comegamos os testes beta do
servico da Starlink nos Estados Unidos, Canada, Reino
Unido, Alemanha, Australia e Nova Zelandia, com outros
lancamentos internacionais adicionais previstos para os
proximos meses. O sistema da Starlink foi autorizado em
marc¢o de 2018 pela Comissao Federal de Comunicacoes
(FCC) dos Estados Unidos, um membro da Organizagao



Mundial do Comércio (OMC), e modificado em dezembro
de 2019 e em abril de 2021. O filing STEAM-1 inclui as
frequéncias em Banda Ku para links de comunicacdes com
o usudrio final, tanto downlink quanto uplink, e sao
administrados na UIT pelas Administracdes Notificantes
da Noruega e dos Estados Unidos, sob um grupo formado
sob o item 9.6.1 dos Regulamentos de Radio da UIT.
Conforme publicado na IFIC 2920, o Bureau de
Radiocomunicagoes da UIT examinou e considerou
favoravel uma modificacao, a CR/C/3739 MOD-5,
mantendo a data original do filing de 27 de dezembro de
2014.

(...)

Com os servicos de banda larga da Starlink
disponiveis em breve no Brasil, a SpaceX respeitosamente
solicita a adequada andlise e aprovacao da ANATEL deste
pedido de Conferéncia de Direito de Exploracao de
Satélite Estrangeiro do sistema NGSO Starlink, associados
aos fillings STEAM-1, STEAM-2 e STEAM2B. Nos anexos
a esta solicitagao fornecemos a informacgodes solicitadas de
acordo com os requisitos estabelecidos na Resolugao
220/2000 da ANATEL.

A SpaceX agradece a consideracao da ANATEL sobre
este pedido (FL. 3).

Este documento foi subscrito em 6 de maio de 2021
por Vitor James Urner, Diretor da STARLINK BRAZIL
HOLDING LTDA.

A relacdo de pertencimento ao mesmo grupo
econdomico de fato da X BRASIL, STARLINK BRAZIL
HOLDING LTDA e da STARLINK BRAZIL SERVICOS DE
INTERNET com a SPACE X, todas sobre o comando de
ELON MUSK, ¢é comprovada, sendo, inclusive, fato
notorio e de conhecimento publico, como fartamente
divulgado pela imprensa:

O bilionario sul-africano Elon Musk estd no Brasil
para uma série de compromissos com o governo Jair
Bolsonaro, entre eles um anuncio de langamento do
servico satelital de baixa orbita para banda larga, a
Starlink, para escolas desconectadas, ainda que as
condigOes da parceria nao tenham sido divulgadas ainda.



O empresario, dono da SpaceX, Tesla e, potencialmente, o
Twitter, chegou nesta sexta-feira, 20, em aviao particular,
ao municipio de Porto Feliz, no interior de Sao Paulo.

Apesar da localidade, o ministro das Comunicacdes,
Fabio Faria, afirma que o antncio sera relacionado a
conectividade na Amazonia. Segundo comunicado de
imprensa, o governo deverd anunciar "a¢oes do Governo
Federal voltadas para o uso de tecnologia avangada para a
preservacao da floresta amazonica, com monitoramento
de desmatamentos e incéndios ilegais".

Faria declarou no Twitter que tratard também de
"marcos regulatérios, regulagio na Amazonia e
conectividade nas escolas". O proprio Musk declarou na
rede social que pretende adquirir que esta "super
empolgado por estar no Brasil para o lancamento do
Starlink para 19 mil escolas desconectadas em dareas rurais
e monitoramento ambiental na Amazo6nia".

Ainda nao ha mencao a contrato ou elaboragao edital
da parte para a prestagao do servigo por parceria publico-
privada, incluindo na questao do monitoramento de area
florestal. Vale lembrar que o governo ja utiliza para o
programa Gesac os servigos da ViaSat, por meio do
satélite geoestacionario de defesa e comunicacao (SGDC)
da Telebras, e com possibilidade de contratacao de
servicos para o futuro ViaSat-3, que devera ser langado
ainda este ano. Ademais, as escolas desconectadas
também sao tema central de politicas publicas para uso de
recursos do Fust e de compromissos da faixa de 26 GHz
do leilao do 5G. Em um video institucional em inglés, o
MCom menciona o programa WiFi Brasil, com antenas
com a marca da Gesac e da Telebras.

A Starlink ja tem autorizagdo para funcionar no
Brasil, concedida em reuniao extraordinaria da

Anatel no final de janeiro deste

ano . Em margo, apos pedido de
acesso a documentos por meio da Lei de Acesso a
Informacao (LAI), o site Brasil de Fato colocou uma troca
de mensagens entre representantes do Ministério das
Comunicagdes e a SpaceX, indicando uma pressao da
empresa para agilizar a autorizagdo do servico no Pais
pela Anatel. No sistema eletronico da agéncia, os dois
ultimos processos relativos a Starlink estdao censurados



como "acesso restrito”
(https://teletime.com.br/20/05/2022/elon-musk-e-governo-
bolsonaro-anunciam-parceria-para-utilizar-a-starlink/

"As investidas de Elon Musk contra o Supremo
Tribunal Federal nos dultimos dias reacenderam
publicamente uma velha relacdo do empresario com a
extrema direita brasileira. O governo de Jair Bolsonaro
(PL) se aproximou do biliondrio e facilitou a chegada ao
mercado brasileiro da Starlink, empresa de Musk que
oferece internet via satélite. A conexdao oferecida pela
empresa € oferecida a garimpeiros ilegais, como mostrou o
Brasil de Fato.

A reportagem apurou que os mesmos perfis de
WhatsApp que revendem a internet da Starlink
anunciavam, em 2023, a compra de ouro e cassiterita
extraidos ilegalmente da Terra Indigena Yanomami, em
Roraima. Os envolvidos fazem parte, portanto, da cadeia
ilegal de comercializagao de minérios.

A entrada da Starlink no mercado brasileiro foi
marcada por irregularidades. A empresa chegou ao pais
com a promessa de fornecer internet para 19 mil escolas
em areas remotas do Brasil, como a Amazonia, o que nao
foi cumprido.

Em 2022, o Brasil de Fato revelou que o governo de
Jair Bolsonaro interferiu na Agéncia Nacional de
Telecomunicagdes pela autorizagdo da operagao, em
territorio brasileiro, dos satélites da empresa.

A aprovacao foi concedida pela Anatel em 22 de
janeiro de 2022, inicio do ultimo ano de governo
Bolsonaro. Meses mais tarde, em audiéncia na Camara dos
Deputados, o entdo ministro das Comunica¢des Fabio
Faria admitiu ter atuado para acelerar a atuacdao da
Agéncia. Ele afirmou, porém, que nao atuou apenas em
favor da empresa de Musk, mas também fez lobby por
outras companhias do setor.

Em outro capitulo das relagdes entre Musk e o
governo Bolsonaro, o ex-secretario do Ministério das
Comunicagoes que admitiu ter feito contato com a Anatel
foi alcado ao posto de integrante do Conselho Diretor da
agéncia reguladora em abril de 2022.

Na época da implementagdo no pais, o modelo



comercial da Starlink desrespeitava normas da Anatel e o
Coédigo de Defesa do Consumidor. A empresa nao
informava aos clientes o endereco ou a razao social da
empresa, o que fere as regras da Agéncia. A informacao foi
publicada em setembro de 2022 pela Folha de S. Paulo.
https://www.brasildefato.com.br/2024/04/08/relembre-
internet-de-musk-chegou-ao-brasil-marcada-por-
irregularidades-e-foi-usada-por-garimpeiros-na-ti-

yanomami

“O presidente da Republica, Jair Bolsonaro, se
encontrou hoje (20) com o empresario Elon Musk, dono
da Tesla e da Starlink, no interior de Sao Paulo. No
encontro, eles conversaram sobre uma parceria do
governo brasileiro com a empresa de conectividade sub-
orbital Starlink.

De acordo com Musk, a razao da visita ¢ viabilizar a
conexao de 19 mil escolas brasileiras usando o sistema de
satélites de internet. Além disso, a Starlink também
auxiliard no monitoramento ambiental da Amazonia.

O Ministro das Comunicagdes, Fabio Faria, que
também participou do encontro, disse que o satélite da
Starlink poderd contribuir com a preservagao da floresta
monitorando os desmatamentos. Os satélites dele ficam a
550 km da Terra. O satélite pode nos informar que estava
ali tendo uma serra eletrica e o governo ird conferir se é
um lugar onde esta tendo desmatamento legal ou ilegal,
disse o ministro em entrevista coletiva.

Bolsonaro confirmou que os satélites de Musk
poderao auxiliar o governo federal na identificagao das
queimadas. Essa participacao vai nos ajudar a preserva-la
[a AmazoOnia], disse.

O presidente afirmou ainda que colocou a disposigao
de Elon Musk a base de Alcantara para ser usada pela
SpaceX, empresa aeroespacial também controlada pelo
bilionario. "A base de lancamento de Alcantara esta
disponivel, como conversado entre ele e 0 comandante da
Forca Aérea", afirmou Bolsonaro.

Além do monitoramento da Amazonia, Musk
também propoe oferecer internet de banda larga no pais
em dareas rurais ou de dificil acesso. E o sonho dele é

ajudar na educagao conectando as escolas em areas rurais,



disse o ministro Fabio Faria.

Esta foi a segunda reunido entre Fabio Faria e Elon
Musk. Antes, eles ja haviam conversado sobre esse tema
em um encontro nos Estados Unidos.

Bolsonaro também conversou com Musk sobre a
compra do Twitter pelo empresario. "Terminei h4 pouco a
conversa com ele. O qualifiquei como o mito da liberdade
apos ele comprar o Twitter. Isso demonstra a liberdade de
imprensa que sempre defendemos, queremos e desejamos.
Liberdade total", disse o presidente.

Questionado se os satélites ndo poderiam dar a Musk
informagoes privilegiadas de interesse nacional, Faria
negou. "Os satélites estao 14, o que a gente estd querendo é
que todas as informagdes que eles ja tém, que eles
possuem, que eles possam dividir com o governo. Eles é
que estao abrindo mao da soberania deles para nods",
explicou o ministro.

https://agenciabrasil.ebc.com.br/geral/noticia/2022-
05/presidente-bolsonaro-se-encontra-com-empresario-

elon-musk-em-sao-paulo

“Entre outros negocios que o bilionario Elon Musk
tem no Brasil, além da rede social X (ex-Twitter), esta a
empresa de internet via satélite Starlink. Ela € a segunda
do setor de banda larga via satélite mais acessada no
Brasil, segundo dados da Agéncia Nacional de
Telecomunicacoes (Anatel), com 149.615 assinantes.

O total de assinantes de internet via satélite no Brasil
¢ de 398 mil, de acordo com a Anatel. Ou seja, a Starlink
tem 37,6% do total de assinantes da modalidade, que
promete internet de alta velocidade em locais remotos.

A empresa de Musk tem contratos com o governo
federal e tem autorizagao para operar no Brasil desde
fevereiro de 2022. A entrada da Starlink ocorreu durante o
governo de Jair Bolsonaro (PL) e tem como foco levar
acesso a internet para a regido da Amazonia.

Elon Musk atacou no X as decisdes ministro do
Supremo Tribunal Federal (STF) Alexandre de Moraes e
ameacgou a descumprir ordens judiciais, reativando perfis
de usudrios bloqueados pela Justica. Ele disse que faria
isso mesmo que custasse o fechamento da empresa no
Brasil e prejudicasse o lucro.



Nesta terca (9), Moraes negou um pedido da rede X
no Brasil para que a responsabilidade sobre as medidas
determinadas pela Justica brasileir afosse para a X
Internacional. Para o ministro, o pedido "beira a litigancia
de ma-fé".

Musk chegou a vir ao Brasil e encontrou com
Bolsonaro em um evento em maio de 2022 no interior de
SP. Neste encontro, foi anunciado um projeto para levar
internet a escolas na zona rural do pais e para monitorar a
Amazonia, mas nenhuma parceria saiu do papel.

A informacdo consta nas respostas do governo a trés
oficios com questionamentos de deputados federais
encaminhados ao Paldcio do Planalto. Na época ao
gl , 0 Ministério das Comunicagdes disse
que, se algum acordo vier a ser firmado, serd de "forma
legal e transparente”, seguindo a legislagao sobre licitagoes
e contratos administrativos.

Na época, Musk chegou a dizer que o projeto iria
conectar 19 mil escolas nas zonas rurais e monitorar a
Amazonia, porém, nao explicou como faria isso.
https://gl.globo.com/politica/blog/julia-duailibi/post/2024/
04/09/internet-via-satelite-da-starlink-empresa-de-elon-

musk-e-a-segunda-mais-acessada-no-brasil.ghtml

“A reuniao do bilionario Elon Musk com o presidente
da Republica, Jair Bolsonaro, agendada para esta sexta-
feira (20), no interior paulista, envolve um projeto da
Starlink, empresa de Musk, para operar satélites de orbita
baixa no Brasil.

O ministro da Comunicacdes, Fabio Faria, teve
encontro com Elon Musk em dezembro do ano passado
para tratar do projeto.

Segundo o ministro, o governo federal quer utilizar
satélites de Orbita baixa para levar internet para dareas
rurais e lugares remotos, além de ajudar no controle de
incéndios e desmatamentos ilegais na floresta amazonica.

Na manha desta sexta-feira (20), Musk disse, em uma
publicagao no Twitter, estar animado com o encontro.
"Super animado por estar no Brasil para o langcamento do
Starlink para 19 mil escolas desconectadas em areas rurais
e monitoramento ambiental da Amazonia!", disse no post.

A internet da Starlink, de acordo com informacgdes da



empresa, funciona enviando informagoes através do vacuo
do espago, onde se desloca mais rapidamente do que em
cabos de fibra Optica, o que a torna mais acessivel a mais
pessoas e locais.

Constelacgao de satélites

Segundo a Starlink, enquanto a maioria dos servigos
de internet por satélite atuais sdo possibilitados por
satélites geoestaciondrios simples que orbitam o planeta a
cerca de 35 mil km de altitude, a Starlink é uma
constelagao de vdrios satélites que orbitam o planeta a
uma distancia mais préxima da Terra, a cerca de 550 km.

Uma vez que estdo em baixa Orbita, o tempo de
envio e recepcao de dados entre o utilizador e o satélite - a
laténcia - é muito menor do que com satélites em Orbita
geoestacionaria, diz a empresa.

O direito de exploracao pela Starlink no Brasil deve
valer até 2027.”
https://gauchazh.clicrbs.com.br/tecnologia/noticia/2022/05/
entenda-o-que-e-o-projeto-que-envolve-satelites-de-elon-
musk-operando-no-brasil-
cl3ehh5bm001401ghkahx626i.html

X BRASIL, STARLINK BRAZIL HOLDING LTDA e
STARLINK BRAZIL SERVICOS DE INTERNET constituem, em
territorio nacional, juntamente com a SPACE X (estrangeira), o
que em nosso ordenamento juridico se denomina “grupo
econdmico de fato”, pois, embora sem um ajuste formal
expresso, e, mesmo sendo sociedades empresarias autobnomas e
distintas entre si, atuam sob a mesma coordenagao e comando
de ELON MUSK e com objetivos absolutamente convergentes.

A situacao dessas empresas €, exatamente, o que aponta
TERCIO SAMPAIO FERRAZ JUNIOR, Professor Titular da
Universidade de Sao Paulo, como necessario a caracterizar o

denominado “grupo econdmico de fato”, ao ensinar que:

“em termos de constituicao de grupo econdmico de
fato, a nocao de influéncia dominante ganha aqui o seu
devido relevo. Na verdade, influéncia dominante, o poder
de um agente econdmico de influir sobre o planejamento
econdmico de outro agente econdmico, €, nesse sentido,
Nnog¢ao, ao mesmo tempo, mais ampla e mais restrita do
que a nogao estrita de controle no direito societdrio, o que



¢ importante para a configuracdo de grupo econdmico de
fato (...)” (Grupo Economico: Implicagoes do Direito da
Concorréncia no Direito Societdrio e sua Repercussao no
Direito do Trabalho in Temas Atuais de Direito, Malheiros
Editores, Sao Paulo, 2008, p. 355).

A responsabilidade solidaria das empresas componentes
de um mesmo grupo econdmico de fato é reconhecida no
Direito brasileiro na propria legislagdo, no que concerne aos
passivos trabalhistas (Consolidacao das Leis do Trabalho, art.
2¢, paragrafo 29), bem como pela jurisprudéncia pacificada do
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, no contexto do Direito
Civil (AgInt no Aresp 2.344.478/SP, Rel. Min. Raul Aradjo,
Quarta Turma, DJe de 21/11/2023) e do Direito Tributario (REsp
n. 1.808.645/PE, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 13/6/2023, DJe de 28/6/2023).

Observe-se, também, que, nos termos do art. 50 do Cddigo
Civil, é possivel o redirecionamento da execugao a pessoa
juridica que integra o mesmo grupo economico da sociedade
empresaria originalmente executada.

Trata-se da conhecida figura da desconsideracio da
pessoa juridica, definida pela SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA como instituto pelo qual se ignora a existéncia da
pessoa juridica para responsabilizar seus integrantes pelas
consequéncias de relacdes juridicas que a envolvam,
distinguindo-se a sua natureza da responsabilidade contratual
societaria do socio da empresa (REsp n. 1.141.447/SP, Rel. Min.
Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 8/2/2011, DJe de
5/4/2011), sendo necessaria para combater praticas ilicitas, pois,
como exposto pelo TRIBUNAL DA CIDADANIA, “abusos no
uso da personalidade juridica justificaram, em lenta evolugao
jurisprudencial, posteriormente incorporada ao direito positivo
brasileiro, a tipificacdo de hipoteses em que se autoriza o
levantamento do véu da personalidade juridica para atingir o
patrimonio de socios que dela dolosamente se prevaleceram
para finalidades ilicitas”, como patente na presente hipdtese
(EREsp n. 1.306.553/SC, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Segunda
Secao, julgado em 10/12/2014, DJe de 12/12/2014. Conferir,
ainda: REsp n. 1.965.982/SP, Rel. Min. Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/4/2022, DJe de 8/4/2022;
REsp n. 1.900.843/DF, Red. P/Acdérdao Min. Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 23/5/2023, DJe de 30/5/2023,



REsp n. 1.860.333/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 11/10/2022, DJe de 27/10/2022)

Diante disso configurada a existéncia de “grupo
economico de fato” entre a X BRASIL INTERNET LTDA, a
STARLINK BRAZIL HOLDING LTDA e a STARLINK BRAZIL
SERVICOS DE INTERNET., determinei a responsabilidade
solidaria de todas as empresas para adimplemento das multas
diarias decorrentes de desobediéncia as ordens judiciais

Também conforme salientado, anteriormente, ELON
MUSK, A TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED
COMPANY (CNPJ n° 15.493.642/0001-47), T. I. BRAZIL
HOLDINGS LLC (CNPJ n® 15.437.850/0001-29) e X BRASIL
INTERNET LTDA. (CNPJ n°® 16.954.565/0001-48) foram
intimadas para indicarem, em 24 (vinte e quatro) horas, o nome
e qualificagado do novo representante legal da X BRASIL em
territorio nacional, devidamente comprovados junto a JUCESP
sob pena de IMEDIATA SUSPENSAO DE SUAS ATIVIDADES
NAS REDES SOCIAIS, nos termos do artigo 12, inciso III, da Lei
n®. 12.965/14.

Conforme certificado pela Secretaria Judicidria, apesar de
devidamente intimados, TRANSCORRIDO O PRAZO DE 24
(VINTE E QUATRO) HORAS FIXADO, novamente,
desrespeitaram a ordem judicial, ignorando mais uma vez o
Poder Judiciario Brasileiro:

Certifico que, até as 20hO8min, niao houve
manifestacao do Sr. Elon Musk, bem como das empresas
TWITTER INTERNATIONAL UNLIMITED
COMPANY, T.I. BRAZIL HOLDINGS LLC e X BRASIL
INTENET LTDA, em relacio a intimac¢ao eletronica
constante a fls. 1282.

Brasilia, 29 de agosto de 2024.

Secretaria Judiciaria

(Documento assinado digitalmente)

A aplicagao de multa didria a empresa X BRASIL, a
decretagao de solidariedade para o pagamento do montante
total entre todas as empresas do “grupo econdmico de fato’,
liderado por ELON MUSK e as intimagOes para a indicagao de
novo representante legal com atuagao do Brasil mostraram-se
TOTALMENTE INUTEIS, pois a desobediéncia as ordens
judiciais permanecem até hoje, sendo, portanto, necessaria a



aplicacao da medida mais gravosa.
Nesse sentido, o parecer do Ilustre PROCURADOR-
GERAL DA REPUBLICA, Professor PAULO GONET:

“Esta caracterizado o descumprimento de decisoes
judiciais pelos requeridos ELON MUSK, TWITTER
INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY, T. L
BRAZIL HOLDINGS LLC e X BRASIL INTERNET LTDA.

Nao ha duvida de que o requerido recebeu as
notificacoes a ele enderecadas. Na noite mesma de 29 de
agosto ultimo, emitiu nota informando, em sintese, que
nao haveria de cumprir a ordem judicial expedida no dia
anterior. Além disso, a publicagdo no X de postagens
impudentes reproduzidas nos autos é evidéncia lastimavel
disso.

Houve, enfim, determinacao judicial expedida pela
mais alta Corte do pais, em que se cominou san¢ao para o
caso de desobediéncia. Nao houve cumprimento; mais do
que isso, anunciou-se a transgressao.

Ordem judicial pode ser passivel de recurso, mas nao
de desataviado desprezo. O acatamento de comandos do
Judicidrio é um requisito essencial de civilidade e
condi¢do de possibilidade de um Estado de Direito. O
comportamento de ruptura com regras elementares de
atuagao em sociedade que estd estampados nos autos se
torna ainda mais bizarro quando se leva em conta a noticia
publicada on line hoje, no UOL/Folha de Sao Paulo, de que
“o empresario tem cumprido, sem reclamar, centenas de
ordens de remocao de contetido vindas dos governos da
India e da Turquia”.

Estao preenchidos os pressupostos para a aplicacao
plena das medidas anunciadas como consequéncia da
insubmissdao as ordens provindas do Supremo Tribunal
Federal. Nao hd o que impeca a sua aplicagao”.

DIANTE DE TODO O EXPOSTO, presentes os requisitos
legais necessarios, fumus boni iuris — consistente nos reiterados,
conscientes e voluntdrios descumprimentos das ordens judiciais
e inadimplemento das multas didrias aplicadas, além da
tentativa de ndo se submeter ao ordenamento juridico e Poder
Judicidrio brasileiros, para instituir um ambiente de total
impunidade e “terra sem lei” nas redes sociais brasileiras,



inclusive durante as elei¢des municipais de 2024 —, bem como o
periculum in mora — consistente na manutengao e ampliacao da
instrumentalizacaio da X BRASIL, por meio da atuagao de
grupos extremistas e milicias digitais nas redes sociais, com
massiva divulgacdo de discursos nazistas, racistas, fascistas, de
odio, antidemocraticos, inclusive no periodo que antecede as
elei¢des municipais de 2024, DETERMINO:

(1) A SUSPENSAO IMEDIATA, COMPLETA E
INTEGRAL DO FUNCIONAMENTO DO “X BRASIL
INTERNET LTDA” em territorio nacional, até que todas
as ordens judiciais proferidas nos presentes autos
sejam cumpridas, as multas devidamente pagas e seja
indicado, em juizo, a pessoa fisica ou juridica
representante em territorio nacional. No caso de pessoa
juridica, deve ser indicado também o seu responsavel
administrativo,

O Presidente da Agéncia Nacional de
Telecomunicacoes (ANATEL), CARLOS MANUEL
BAIGORRI deve ser intimado, inclusive por meios
eletronicos, para que adote IMEDIATAMENTE todas
as providéncias necessarias para a efetivacao da
medida, comunicando-se essa CORTE, no maximo
em 24 (vinte e quatro) horas.

(2) A INTIMACAO, para cumprimento no prazo de
5 (cinco) dias, devendo comunicar imediatamente o
juizo, das empresas:

(2.1) APPLE e GOOGLE no Brasil para que
insiram obstaculos tecnoldgicos capazes de
inviabilizar a utilizacdo do aplicativo “X” pelos
usuarios do sistema IOS (APPLE) e ANDROID
(GOOGLE) e retirem o aplicativo “X” das lojas
APPLE STORE e GOOGLE PLAY STORE e, da
mesma forma, em relacio aos aplicativos que
possibilitam o uso de VPN (‘virtual private
network’), tais como, exemplificativamente: Proton
VPN, Express VPN, NordVPN, Surfshark,
TOTALVPN, Atlas VPN, Bitdefender VPN;

(2.2) Que administram servigos de acesso a
backbones no Brasil, para que neles insiram
obstaculos tecnoldgicos capazes de inviabilizar a



utilizacao do aplicativo “X”;

(2.3) Provedoras de servi¢go de internet, na
figura de seus Presidentes, exemplificativamente
ALGAR TELECOM, OI, SKY, LIVE TIM, VIVO,
CLARO, NET VIRTUA, GVT, etc.., para que
insiram obstaculos tecnoldgicos capazes de
inviabilizar a utilizacdo do aplicativo “X”; e

(2.4) Que administram servico mdvel pessoal e
servico telefonico fixo comutado, para que neles
insiram obstaculos tecnologicos capazes de
inviabilizar a utiliza¢ao do aplicativo “X”;

(3) A APLICACAO DE MULTA DIARIA de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais) as pessoas naturais e
juridicas que incorrerem em condutas no sentido de
utilizacdo = de  subterfugios tecnologicos  para
continuidade das comunica¢des ocorridas pelo “X”, tal
como o uso de VPN (‘virtual private network’), sem

prejuizo das demais sangdes civis e criminais, na forma
da lei.

Intime-se ELON MUSK, “TWITTER INTERNATIONAL
UNLIMITED COMPANY” (CNPJ n® 15.493.642/0001-47), “T. 1.
BRAZIL HOLDINGS LLC” (CNPJ n® 15.437.850/0001-29), “X
BRASIL INTERNET LTDA.” (CNPJ] n® 16.954.565/0001-48),
“STARLINK BRAZIL HOLDING LTDA.” (CNPJ] n®
39.523.686/0001-30) e “STARLINK BRAZIL SERVICOS DE
INTERNET LTDA.” (CNPJ n® 40.154.884/0001-53), inclusive por
meios eletronicos.

Retiro o sigilo da presente decisao, tornando-a publica.

Cumpra-se, imediatamente.

Ciéncia, IMEDIATA, a Procuradoria-Geral da Republica”.

Em face, porém, do carater cautelar da decisao e da possibilidade da
propria empresa X BRASIL INTERNET LTDA. ou de ELON MUSK, ao
serem intimados, efetivarem o integral cumprimento das decisoes
judiciais, em decisao posterior, SUSPENDI A EXECU(;AO DO
REFERIDO ITEM 2, até que haja manifestagao das partes nos autos,
evitando eventuais transtornos desnecessarios e reversiveis a terceiras

empresas.



Diante

de todo o exposto, VOTO NO SENTIDO DE

REFERENDAR A DECISAO no tocante a:

E o voto.

(A) SUSPENSAO IMEDIATA, COMPLETA E
INTEGRAL DO FUNCIONAMENTO DO X BRASIL
INTERNET LTDA em territorio nacional, até que todas as
ordens judiciais proferidas nos presentes autos sejam
cumpridas, as multas devidamente pagas e seja indicado, em
juizo, a pessoa fisica ou juridica representante em territorio
nacional. No caso de pessoa juridica, deve ser indicado

também o seu responsavel administrativo;

(B) APLICACAO DE MULTA DIARIA de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais) as pessoas naturais e juridicas que
incorrerem em condutas para fraudar a decisao judicial, com a
utilizacdo de subterfugios tecnologicos (como por exemplo o
VPN, entre outros) para a continuidade de utilizacdo e
comunicagdes pelo “X”, enquanto durar a suspensao, sem
prejuizo das demais sancoes civis e criminais, na forma da lei.



VOTO VOGAL
O SENHOR MINISTRO FLAVIO DINO:
1. A VONTADE DA CONSTITUICAO E DA LEI

Inicialmente delineio os preceitos constitucionais sobre os quais
assento o meu voto.

a) A Soberania Nacional como marco definidor da legislacao

aplicavel
Dispoe a nossa Carta Magna:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela
unido indissolivel dos Estados e Municipios e do Distrito
Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem

como fundamentos:

I - a soberania;

Art. 170. A ordem econdmica, fundada na valorizagao do
trabalho humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a
todos existéncia digna, conforme os ditames da justica social,
observados os seguintes principios:

I - soberania nacional;

Assim sendo, a ordem juridica patria ndao pode ser ignorada ou
atropelada por nenhuma outra “fonte normativa”, por mais poderosa que
ela imagine ou deseje ser. O arcabougo normativo da nossa Nagao exclui
qualquer imposicao estrangeira, e sao os Tribunais do Brasil, tendo como
orgao de cupula o Supremo Tribunal Federal, que fixam a interpretacao
das leis aqui vigentes.

No site da Suprema Corte americana constam relevantes lembrangas:

"EQUAL JUSTICE UNDER LAW"- These words, written
above the main entrance to the Supreme Court Building,
express the ultimate responsibility of the Supreme Court of the



United States. The Court is the highest tribunal in the Nation
for all cases and controversies arising under the Constitution or
the laws of the United States. As the final arbiter of the law, the
Court is charged with ensuring the American people the
promise of equal justice under law and, thereby, also functions
as guardian and interpreter of the Constitution.

(https://www.supremecourt.gov/about/constitutional.aspx)

Com a imperativa moldura da SOBERANIA, ndo € possivel a uma
empresa atuar no territério de um pais e pretender impor a sua visdao
sobre quais regras devem ser validas ou aplicadas.

E indubitavel que é parte das obrigacdes essenciais a um Estado
Soberano garantir que a legislagao seja cumprida também no dominio dos
atores nao estatais. Destarte, os Estados incorrem em responsabilidade
nao apenas por abusos infligidos por eles prdprios, mas também por

aqueles que nao conseguem prevenir ou sancionar causados por terceiros.

Ou seja, enquanto tradicionalmente havia um modelo dualista em
que a efetivacao de direitos passava quase que exclusivamente por uma
relagao entre o Estado e individuos, no mundo de hoje - mediado por
tecnologias de informacao e comunicagao - a funcao de concretizar
direitos transita decisivamente pelo controle sobre esses novos
intermedidrios privados. Desta maneira, estes sao destinatarios

inafastdveis da aten¢ao da dimensao jurisdicional do Estado Soberano.

Nao ha democracia sem soberania, e a auséncia de soberania
significa o fim da propria democracia, destrocando a cidadania e os
direitos humanos, entre os quais a garantia da liberdade.

b) O necessario respeito a autoridade das decisdes do Poder

[udiciario
Pertinente lembrar, neste topico, duas clausulas constitucionais:

Art. 2° 530 Poderes da Unido, independentes e harmonicos
entre si, 0 Legislativo, o Executivo e o Judicidrio.

Art. 5°



XXXV - a lei ndo excluird da apreciagio do Poder

Judiciario lesao ou ameaca a direito;

Como se constata, os magistrados brasileiros exercem um Poder,
diretamente emanado da Constituicao, a ser exercido com independéncia.
As pessoas naturais e juridicas tém pleno acesso a um vasto sistema de
recursos e instrumentos de impugnacao das decisoes do Judiciario. Mas a
ninguém ¢ dado obstruir a Justica ou escolher, por critérios de

conveniéncia pessoal, quais determinagdes judiciais ird cumprir.

O poder econdmico e o tamanho da conta bancaria nao fazem
nascer uma esdruxula imunidade de jurisdicao.

Na mesma toada, é principio fundamental a compreensao de que
nenhuma lesdo ou ameaga a direito pode ser afastada arbitrariamente da

incidéncia da autoridade jurisdicional.

O Professor Frederick Schauer (University of Virginia School of Law)

inaugura seu livro classico afirmando:

“o direito nos compele a fazer coisas que nao queremos
fazer. Ele também tem outras funcdes, mas talvez o aspecto do
direito mais visivel seja sua frequente insisténcia para que
atuemos em conformidade com seus desejos, desconsiderando
nossos interesses pessoais (SCHAUER, A forca do direito. Sao
Paulo: Martins Fontes. 2022, p 1)”.

O cumprimento de decisao judicial nao se da por pura vontade, pois
- para que a sociedade possa funcionar - o Direito ¢ uma ordem coativa,

como afirmou Kelsen.

Para concluir este topico sobre a autoridade das deliberagdes do
Judiciario, lembremos as precisas palavras de Aharon Barak (ex-
Presidente da Suprema Corte de Israel):

“The rule of law leads to the conclusion that the final
interpreter of the law should be the court, and not the
legislature or the executive. (BARAK, Aharon. The judge in a
democracy. Princeton University press, 2006, p 56)”.



c¢) Liberdade de expressdo nao protege violagoes reiteradas ao

ordenamento juridico

A liberdade de expressao é um direito fundamental que esta
umbilicalmente ligado ao dever de responsabilidade. O primeiro nao
vive sem o segundo, e vice-versa, em reciproca limitacdo aos contornos
de um e de outro.

Com efeito, em dispositivos imediatamente ligados, o art. 5° da

Carta Magna estabelece:

IV - é livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado

0 anonimato;

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao
agravo, além da indenizacao por dano material, moral ou a

imagem;

IX - é livre a expressao da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicagao, independentemente de censura ou

licenga;

X - sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e
a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacao pelo

dano material ou moral decorrente de sua violagao;

Consagra-se a diretriz constitucional de que ndo existe liberdade
sem regulacdo, pois esta evita a morte daquela. Se todos pudessem
fazer o que quisessem, da forma como quisessem, ndo existiriam
instituicbes como o lar, a familia, a Igreja, o Estado. Seria impossivel o

transito de veiculos nas ruas e de ideias nos espagos publicos.

A nossa Constituicao explicitou essa necessidade de regulacao dos

meios eletronicos, fixando:

Art. 222 (...)

§ 3° Os meios de comunicacao social eletronica,
independentemente da tecnologia utilizada para a prestagao do
servico, deverao observar os principios enunciados no art. 221,



na forma de lei especifica...

Art. 221 (...)
IV - respeito aos valores éticos e sociais da pessoa e da
familia.

No momento em que as plataformas tecnoldgicas passam a lucrar
com o impulsionamento de contetidos, patrocinios, sistemas de
recomendac0es e estabelecimento de filtros é dbvio que se trata de meios
de comunicagdo, sujeitos - como se lé acima - ao “respeito aos valores
éticos”. Uma empresa que efetua ou protege agressdes, recusa-se
reiteradamente a cumprir ordens judiciais, foge deliberadamente das
suas responsabilidades legais, despreza a ETICA inerente & saudavel
convivéncia entre as pessoas e suas familias, atraindo o acionamento de

um legitimo regime de restri¢oes e sangoes.

Real¢o que assistimos a um inaceitavel paradoxo: as redes sociais
exercem um poder fiscalizatorio, materializado na fixagao dos seus
termos de uso; mas quando o Estado exerce o mesmo poder - decorrente
da Constituigao e das leis - existe a absurda imputacao de que se cuida de
“censura”. Isto €, os termos de uso privados teriam mais legitimidade do
que os “termos de uso” emanados dos orgaos delegatarios da soberania

popular.

A verdade é que a governanga digital publica é essencial, num
cendrio de monopolizagao e concentracao de poder nas maos de poucas
empresas, acarretando gravissimos riscos de as regras serem ditadas por
autocratas privados, que se esquivam de suas responsabilidades, nao se
importando com os riscos sistémicos e externalidades negativas que seus

negocios geram.
2. A SITUACAO ILICITA E SUAS CONSEQUENCIAS PRATICAS
A parte que descumpre dolosamente a decisao do Poder Judiciario
parece considerar-se acima do império da lei. E assim pode se

transformar em outlaw.

Para sublinhar o quao € absurdo o caso em tela, imaginemos uma



ordem judicial para uma empresa privada, concessiondria de uma
rodovia, interromper o trafego em face da fuga de perigosos criminosos.
Seria razoavel a esta empresa escolher cumprir ou nao a ordem judicial,
alegando que a interrupgao da rodovia violaria a liberdade de locomogao
dos citados criminosos? A analogia cabe perfeitamente a controvérsia em
exame, em que uma empresa - alegando “liberdade de expressao” -

insiste na resisténcia ao cumprimento das leis brasileiras.

Verifica-se, ainda, nao se tratar de evento isolado. Na decisao sob
referendo foi destacado:

“Nao é a primeira vez que isso ocorre, pois, em outras
oportunidades, o  maior acionista da  TWITTER
INTERNATIONAL UNLIMITED COMPANY, ELON MUSK,
demonstrou seu total desrespeito a Soberania brasileira e, em
especial, ao Poder Judicidrio, colocando-se como verdadeiro

ente supranacional e imune as legislagoes de cada Pais.”

O Procurador Geral da Republica, com propriedade, argumentou
que:

“Ordem judicial pode ser passivel de recurso, mas nao de
desataviado desprezo. O acatamento de comandos do
Judicidrio é um requisito essencial de civilidade e condi¢ao de
possibilidade de um Estado de Direito. O comportamento de
ruptura com regras elementares de atuacao em sociedade que
estd estampados nos autos se torna ainda mais bizarro quando
se leva em conta a noticia publicada on line hoje, no UOL/Folha
de Sao Paulo, de que "o empresario tem cumprido, sem
reclamar, centenas de ordens de remocao de conteudo vindas
dos governos da India e da Turquia.”

Esta seletividade arbitraria amplia a reprovabilidade da conduta
empresarial, pois a afasta da esfera do empreendedorismo e a coloca no

plano da pura politicagem e demagogia.

Diante de tudo isso, ¢ PODER-DEVER do juiz atuar para garantir a
incontrastavel forca do sistema legal. A titulo ilustrativo, cito o Codigo
de Processo Civil:



Art. 139. O juiz dirigirdA o processo conforme as
disposi¢oes deste Codigo, incumbindo-lhe:

IV - determinar todas as medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatorias necessarias para assegurar o
cumprimento de ordem judicial, inclusive nas agdes que
tenham por objeto prestagao pecunidria;

(..)

Art. 297. O juiz poderd determinar as medidas que

considerar adequadas para efetivacao da tutela proviséria.

A ampla incidéncia deste comando legal - em processos de
quaisquer naturezas - justifica-se plenamente pela imprescindibilidade de
o Estado-Juiz fazer valer as suas decisOes e evitar a continuidade ou o
nascimento de praticas criminosas, tanto em relagdo as partes do processo
como a terceiros que eventualmente almejem sabotar a autoridade
jurisdicional. Este aspecto merece ser frisado: sao inadmissiveis burlas as
determinacoes judiciais, e isso constitui uma preocupagao especialmente
relevante em territdrios nos quais caminhos tecnoldgicos alternativos
podem ser utilizados, em expedientes absolutamente reprovaveis - moral

e juridicamente.

Além dos citados artigos do CPC, aplicaveis diretamente ou
subsidiariamente em todas as espécies processuais, lembro que o Marco
Civil da Internet (Lei 12965/14) estabelece:

“Art. 12. Sem prejuizo das demais sangoes civeis, criminais
ou administrativas, as infra¢gdes as normas previstas nos arts. 10
e 11 ficam sujeitas, conforme o caso, as seguintes sangdes,
aplicadas de forma isolada ou cumulativa:

I - adverténcia, com indicagao de prazo para adogao de
medidas corretivas;

IT - multa de até 10% (dez por cento) do faturamento do
grupo econdmico no Brasil no seu ultimo exercicio, excluidos os
tributos, considerados a condi¢ao economica do infrator e o
principio da proporcionalidade entre a gravidade da falta e a
intensidade da sancao;



III - suspensao temporaria das atividades que envolvam
os atos previstos no art. 11; ou

IV - proibicao de exercicio das atividades que envolvam
os atos previstos no art. 11.

Pardgrafo unico. Tratando-se de empresa estrangeira,
responde solidariamente pelo pagamento da multa de que trata
o caput sua filial, sucursal, escritério ou estabelecimento
situado no Pais.”

De todo o exposto, emerge a certeza quanto ao acerto das
deliberacoes do eminente Relator, ministro Alexandre de Moraes.

Voto para referendar a decisdo, como proposto pelo relator, sem
prejuizo de futuro e imediato reexame a vista da eventual correciao da
conduta ilegal da empresa em foco.



O Senhor Ministro CRISTIANO ZANIN (VOGAL): Adoto,
inicialmente, o bem elaborado relatorio disponibilizado pelo eminente

Relator, Ministro Alexandre de Moraes.

Em breve resumo, cuida-se de decisao monocratica submetida a
referendo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal apds
determinacoes do eminente Relator, Ministro Alexandre de Moraes,
voltadas a

“(A) SUSPENSAO IMEDIATA, COMPLETA E INTEGRAL
DO FUNCIONAMENTO DO X BRASIL INTERNET LTDA em
territdrio nacional, até que todas as ordens judiciais proferidas
nos presentes autos sejam cumpridas, as multas devidamente
pagas e seja indicado, em juizo, a pessoa fisica ou juridica
representante nacional. No caso de pessoa juridica, deve ser
indicado também o responsdvel administrativo; (B)
APLICACAO DE MULTA DIARIA de R$ 50.000,00 (cinquenta
mil reais) as pessoas naturas e juridica que incorrerem em
condutas no sentido de utilizagdo de subterfigios tecnologicos
para continuidade das comunicagoes ocorridas pelo X, tal como
o uso de VPN (virtual private network), sem prejuizo das demais
sancoes civis e criminais, na forma da lei”.

De imediato, antecipo compreender que as medidas ordenadas
nestes autos objetivam a propria satisfacao das decisdes proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal, sistematicamente descumpridas pela empresa,
e, por conseguinte, a preservacao da propria dignidade da Justiga.

De fato, o reiterado descumprimento de decisdes proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal pela plataforma digital X Brasil Internet LTDA.
foi devidamente comprovado nestes autos.

Conforme apontado pelo eminente Relator, desde 7/8/2024 ha ordem
judicial para que a empresa realizasse o bloqueio de contas, perfis e
canais especificos. Em virtude do nao cumprimento da ordem, a
determinacao foi reiterada em 16/8/2024, com a ampliacao do valor da
multa didria, na forma da legislagao de regéncia.

O reiterado descumprimento de decisdes do Supremo Tribunal

Federal é extremamente grave para qualquer cidadao ou pessoa juridica



publica ou privada. Ninguém pode pretender desenvolver suas
atividades no Brasil sem observar as leis e a Constituicao Federal.

Diante disso, compete ao Poder Judiciario determinar todas as
medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-rogatorias
necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judicial, como
autoriza, de forma expressa, o art. 139, IV, do Codigo de Processo Civil. O
inciso III, do dispositivo legal, prevé, da mesma forma, que o juiz deve

prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da Justiga.

No caso sob exame, entendo, em juizo provisdrio, que tanto a
suspensao temporaria do funcionamento do X Brasil Internet Ltda. como
a proibigao — também provisoria — da utilizagao e das comunicagdes com
a plataforma por meio de subterfugio tecnoldgico encontram amparo
nessas disposicoes legais.

Além disso, como apontou o Relator, a Lei n. 12.965/2014 (Marco
Civil da Internet) também prevé sang¢des as empresas que descumprirem
as regras legalmente estipuladas, sujeitando-as a “suspensao temporaria”
ou a “proibicdo de exercicio” de determinadas atividades (art. 12).

Posto isso, voto no sentido de referendar os itens “A” e “B” da
decisao proferida pelo eminente Relator, acima transcritos, sem prejuizo
de posterior reavaliagio da matéria caso eventualmente superados os
fundamentos que justificaram a adocao das medidas impostas por Sua
Exceléncia ou caso sobrevenha nova situacao factual.

E o voto.



VOTO

A Senhora Ministra CARMEN LUCIA: Extrai-se do relatério do
Ministro Alexandre de Moraes, Relator desta Peticao, que cuida a espécie
de investigagao autuada por prevencao a Pet 12.100/DF. Parte-se de oficio
encaminhado a este Supremo Tribunal pela autoridade policial,
comunicando instauracao de Inquérito Policial (IPL n. 2024.0024068-
CGCINT/DIP/PE), pelo qual se apura alegada pratica de crimes de
obstrucao de investigacOes de organizacao criminosa (art. 2°, §1°, da Lei n.
12.850/13) e de incitagao ao crime (art. 286, do Codigo Penal).

A investigagao concluiu haver “participacio criminosa e organizada de
inumeras pessoas para ameacar e coagir Delegados federais que atuam ou
atuaram nos procedimentos investigatorios contra milicias digitais e a tentativa
de golpe de Estado. As redes sociais — em especial a “X” - passaram a ser
instrumentalizadas com a exposicdo de dados pessoais, fotografias, ameagas e

coagoes dos policiais e de seus familiares.”

O Ministro Relator explicita, em seu relatdrio e no voto exarado,
haver previsao legal no Brasil descumprido reiteradamente pela empresa,
além de se desacatarem ordens judiciais, conquanto tivesse sido
repetidamente buscado o Judicidrio nacional adogao de medidas legais

pelas quais se para aquele acatamento.

Com o quadro processual descrito o Ministro Relator votou no
sentido “da (a) SUSPENSAO IMEDIATA, COMPLETA E INTEGRAL DO
FUNCIONAMENTO DO X BRASIL INTERNET LTDA em territorio
nacional, até que todas as ordens judiciais proferidas nos presentes autos sejam
cumpridas, as multas devidamente pagas e seja indicado, em juizo, a pessoa fisica
ou juridica representante em territorio nacional. No caso de pessoa juridica, deve
ser indicado também o seu responsdvel administrativo; (B) APLICACAO DE
MULTA DIARIA de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) as pessoas naturais e
juridicas que incorrerem em condutas para fraudar a decisdo judicial, com a
utilizagdo de subterfiigios tecnologicos (como por exemplo o VPN, entre outros)
para a continuidade de utilizagdo e comunicagoes pelo “X”, enquanto durar a
suspensdo, sem prejuizo das demais sangoes civis e criminais, na forma da lei.”

Submeteu o Ministro Alexandre de Moraes aquela decisao a

referendo desta Primeira Turma.



Examinados os elementos constantes da decisdo sujeita a referendo,
VOTO.

1.0 caso constante dos autos e a decisao do Ministro Relator sujeita a

referendo nao poe em causa discussdes nao juridicas.

O que examino no caso é a questao central de se saber se uma
empresa estrangeira ou um empresario estrangeiro, atuando na oferta de
um servigo no Brasil, poderia atuar “numa bolha nao juridica ou até
mesmo antijuridica”, for¢cando uma brecha no Estado Democratico de
Direito (caput do art. 1° da Constituicdo do Brasil) e desprezando a
legislacdo vigente no Pais e que submete todos os que habitam esse
espago soberano (inc. I do art. 1°.), dando de ombros ao Poder Judiciario,
ao qual compete, nos termos expressos da norma vigente, “a guarda da
Constituicdo” .

Indagado de outra forma: a Constituicao e a legislacao brasileira
submetem os brasileiros, desobrigando outros que nao nacionais que
poderiam agir como bem entender, sem regras ou limites legais? Essa ¢é
uma questao juridica ou desborda da questiao nuclear do Estado

Democratico de Direito?

O Brasil é soberano apenas para os brasileiros? Ao dispor a
Constituicao do Brasil, em seu art. 170, que “Art. 170. A ordem econdmica,
fundada na valorizagdo do trabalho humano e na livre iniciativa, tem por fim
assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da justica social,

observados os seguintes principios; I - soberania nacional” ...

Haveria soberania de um povo quando, no espac¢o nacional, nao
houvesse como garantir o direito brasileiro, incluido aquele afirmado na
Constituicao do Brasil? Um brasileiro poderia atuar em qualquer outro
Estado soberano desprezando e descumprindo seu ordenamento juridico

e as ordens judiciais exaradas pelos seus respectivos juizes?

O Brasil garante e respeita que empresas nacionais ou estrangeiras
possam atuar no Pais, desde que respeitadas as normas juridicas vigentes
(art. 170 e segs, da Constituicao). E exige que, paralela e necessariamente,

pessoas naturais ou juridicas nao brasileiras cumpram o sistema de



Direito vigente no Pais.

Na espécie em exame, afirma ja em seu relatorio o Ministro Relator,
a empresa de que se cuida nesta Peticdo nao vem cumprindo a legislacao
brasileira, nao se responsabiliza por danos decorrentes de sua atuacao no
Brasil, nao cumpriu as medidas determinadas judicialmente, em
acatamento as normas juridicas vigentes, pelo que se chegou a
providéncia judicial mais séria que €é a suspensdo do seu
“funcionamento ... em territério nacional, até que todas as ordens judiciais
proferidas nos presentes autos sejam cumpridas, as multas devidamente pagas e
seja indicado, em juizo, a pessoa fisica ou juridica representante em territorio
nacional.”

E grave, € séria e fez-se necessdria, como demonstrado na decisao e
no voto do Ministro Relator, a medida judicial adotada. Nem o juiz ha de
julgar por voluntarismo, nem o particular pode se achar por vontade
propria mais soberano que a soberania de um povo, que se faz e se

constrdi segundo o Direito que ele cria, impde e cumpre.

O Poder Judiciario é um sistema de 6rgaos da soberania nacional
para a guarda do sistema juridico adotado e ha de ter sua decisao
acatada, respeitada e legitimada. Seu questionamento ha de se dar na
forma da legislacao processual, ndo segundo os humores e voluntarismos

de quem quer que seja, nacional ou estrangeiro.

Assim, o descumprimento reiterado e infundado do Direito
brasileiro e da legislagdo nacional ha de receber a resposta judicial
coerente com essa agao, o que se deu no caso, conduzindo a suspensao
determinada.

O Ministro Relator demonstrou presentes, no caso em exame, 0s
requisitos legais aplicdveis para a conclusao sobre a necessidade da
medida de suspensao imediata, completa e integral do X Brasil, “, até que
todas as ordens judiciais proferidas nos presentes autos sejam cumpridas, as
multas devidamente pagas e seja indicado, em juizo, a pessoa fisica ou juridica
representante em territorio nacional. No caso de pessoa juridica, deve ser
indicado também o seu responsdvel administrativo;...”

Comprovado o repetido desacato as ordens judiciais do  Supremo



Tribunal e o esgotamento das providéncias legais para que se superasse o
estado de descumprimento agressivo e belicoso da legislagao brasileira
havido no comportamento empresarial em territdrio brasileiro, ha de se

ter por fundamentado juridicamente o decidido pela Relatoria.

2. O Ministro Relator decidiu, também, na al. B do dispositivo
submetido a referendo desta Primeira Turma do Supremo Tribunal, pela
“(B) APLICACAO DE MULTA DIARIA de R$ 50.000,00 ( cinquenta mil reais)
as pessoas naturais e juridicas que incorrerem em condutas para fraudar a
decisdo judicial, com a utilizacdo de subterfiigios tecnoldgicos (como por exemplo
o VPN, entre outros) para a continuidade de utilizagdo e comunicagoes pelo “X”,
enquanto durar a suspensdo, sem prejuizo das demais sangoes civis e criminais,
na forma da lei.”

O Ministro Relator cuidou de anotar nao estar a proibir o
aproveitamento de toda e qualquer categoria de ferramenta tecnoldgica
legitimamente utilizada para acesso a servigos digitais, como por
exemplo, VPN, encarecida por ele apenas a titulo demonstrativo. O que
se estd a sujeitar a medidas pecunidrias por descumprimento da decisao é
a utilizacao ilegitima de ferramenta tecnoldgica para a especifica
finalidade de fraudar a decisdao judicial relativamente ao acesso ao X,

enquanto durar a suspensao.

A funcdo deste Supremo Tribunal € resguardar as liberdades e
impedir condutas censdrias. Nao se estd, nesta decisao, estabelecendo
presuncao de ilegitimidade da conduta de quem quer que seja no uso de
ferramenta tecnologica, desde que por qualquer conduta nesse sentido
nao se busque fraudar, contornar ou atingir a finalidade ilegitima de
acessar empresa suspensa de atuar ou permitir servigos por ela oferecidas

sem acatamento as leis do Pais.

Democracia exige responsabilidade e comprometimento juridico,
social, politico e econdomico de todas as pessoas naturais e juridicas,
nacionais e ndo nacionais. E a responsabilidade ha de se dar nos termos
do Direito posto no constitucionalismo vigente no Pais. O Brasil ndo é
xepa de ideologias sem ideias de Justica, onde possam prosperar
interesses particulares embrulhados no papel crepom de telas brilhosas
sem compromisso com o Direito. E uma sociedade de mais de duzentos

milhdes de habitantes querendo civilizagao e civilidade, liberdade e



responsabilidade, seguranca pessoal e juridica. Nao é com bravatas que se
constroi o Estado Democratico de Direito, sendo com leis que se

respeitem para a libertacao das pessoas e das nagoes.

Nao se baniu empresa no Brasil na decisao em exame, ndo se excluiu
quem quer que seja de algum servico que seja legitimamente prestado e
usado. Exigiu-se o cumprimento do Direito em beneficio de todas as
pessoas, por todas as pessoas naturais ou juridicas, nacionais e nao

nacionais.

Com a anotagao posta no item B do dispositivo do voto do Ministro
Relator, voto no sentido de referendar a decisao adotada.



VOTO: Acompanho o Ministro relator com as ressalvas de que a
decisao referendada nao atinja pessoas naturais e juridicas
indiscriminadas e que nao tenham participado do processo, em
obediéncia aos canones do devido processo legal e do contraditorio, salvo
se as mesmas utilizarem a plataforma para fraudar a presente decisao,
com manifestagoes vedadas pela ordem constitucional, tais como
expressoes reveladoras de racismo, fascismo, nazismo, obstrutoras de
investigagOes criminais ou de incitagao aos crimes em geral.

Ademais, tratando-se de tutela provisdria, reservo-me o direito a
reanalise da questao quando da apreciagao do mérito.

E como voto.



